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3PROVA DISCURSIVA P   —

• Na peça — que vale seis pontos — e nas duas questões a seguir — que valem dois pontos cada uma —, faça o que se pede, usando

o espaço indicado no presente caderno para rascunho. Em seguida, transcreva os textos para as respectivas folhas do CADERNO

DE TEXTOS DEFINITIVOS DA PROVA DISCURSIVA , nos locais apropriados, pois não serão avaliados fragmentos de

texto escritos em locais indevidos.

• Tanto na peça quanto nas duas questões, qualquer fragmento de texto que ultrapassar a extensão máxima de linhas fornecidas será

desconsiderado. Será também desconsiderado o texto que não for escrito nas folhas de texto definitivo correspondentes.

• ATENÇÃO! No CADERNO DE TEXTOS DEFINITIVOS, identifique-se apenas na capa, pois não será avaliado texto que

tenha qualquer assinatura ou marca identificadora fora do local apropriado.

PARTE I — PEÇA SOBRE MATÉRIA PENAL

Aurélio, em sede de inquérito policial, reservou-se o direito

de permanecer calado. Na fase judicial, quando de seu

interrogatório, manifestou-se da mesma forma e nada disse.

Concluído o processo, o réu foi condenado como incurso no art. 155,

§ 4.º, inciso I, do Código Penal, às penas de 2 anos, 9 meses e 10

dias de reclusão e 10 dias-multa. Embora fossem frágeis as provas

produzidas, dada a inexistência de prova pericial, o MM. juiz

competente, diante do silêncio de Aurélio na fase policial e no

âmbito da ação penal, fundamentou a decisão na presunção de

culpa. A sentença foi publicada há três dias.

Diante dessa situação hipotética, redija, na condição de defensor público de Aurélio, um recurso judicial cabível,

apresentando a peça técnica pertinente à hipótese em comento.

Extensão máxima: 90 linhas
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RASCUNHO – PARTE I
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RASCUNHO – PARTE I
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PARTE II – QUESTÕES SOBRE MATÉRIA PENAL
Q UESTÃ O 1

De acordo com a doutrina, são três os critérios ou sistemas de aferição de inimputabilidade. Nesse contexto,

redija um texto dissertativo, que:

< indique e conceitue esses três sistemas;

< explicite aquele adotado como regra no Código Penal;

< indentifique o critério admitido, como exceção, ante a menoridade penal.

Extensão máxima: 30 linhas

RASCUNHO – PARTE II – Questão 1
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Q UESTÃ O 2

Bruno e Caio, mediante prévio ajuste, adentraram em uma

residência, visando a prática de um furto. No decorrer da prática

delituosa, ambos foram surpreendidos pela chegada da polícia,

sendo Caio preso em flagrante ainda no local do crime, enquanto

Bruno conseguiu evadir-se, levando consigo os objetos subtraídos.

Na delegacia de polícia, foi formalizado auto de prisão em

flagrante, ocasião em que Caio individualizou Bruno, o qual, não

obstante as diligências policiais, não foi encontrado.

Diante da situação hipotética apresentada acima, redija um texto dissertativo, que:

< individualize as condutas de Caio e Bruno e classifique os tipos de furto por eles praticados, se tentado

ou consumado, justificando sua resposta;

< indique e conceitue os requisitos indispensáveis à caracterização do concurso de pessoas.

Extensão máxima: 30 linhas
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RASCUNHO – PARTE II – Questão 2
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