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Aplicagao: 9/12/2007

Promotor de Justica Substituto

Prova Escrita Discursiva P,

LEIA COM ATENGAO AS INSTRUGOES ABAIXO.

1 Ao receber este caderno, verifique se ele contém uma proposta para a elaboragcdo de uma pega processual e trés
questoes, acompanhadas de paginas pararascunho.

Caso o caderno esteja incompleto ou tenha qualquer defeito, solicite ao fiscal de sala mais préximo que tome as providéncias
cabiveis.

As paginas para rascunho sao de uso opcional; ndo contaréo, portanto, para efeito de avaliagao.

Nao utilize lapis, lapiseira/grafite, borracha e(ou) material de consulta que néo seja autorizado pelo CESPE/UnB.
Sera permitida a consulta apenas a legislagao nao comentada ou anotada.

Nao serao distribuidas folhas suplementares para rascunho nem para texto definitivo.

Nao se comunique com outros candidatos nem se levante sem autorizagao do chefe de sala.

Aduracgéo da prova é de quatro horas, ja incluido o tempo destinado a identificagdo — que sera feita no decorrer da prova—e
atranscrigdo dos textos definitivos para o caderno de textos definitivos da prova discursiva.

N&o sera avaliado texto escrito a lapis, texto escrito em local indevido ou texto que tenha identificagéo fora do local apropriado.

10 Vocé devera permanecer obrigatoriamente em sala por, no minimo, uma hora apds o inicio da prova e podera levar o seu
caderno de prova somente no decurso dos uUltimos quinze minutos anteriores ao horario determinado para o término da
prova.

11 Ao terminar a prova, chame o fiscal de sala mais préximo, devolva-lhe o seu caderno de textos definitivos e deixe o local de
prova.

12 A desobediéncia a qualquer uma das determinagbes constantes no presente caderno ou no caderno de textos definitivos
podera implicar a anulagdo da sua prova.

13 Nenhuma folha deste caderno de prova ou do caderno de textos definitivos podera ser destacada.
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AGENDA (datas provaveis)

I 9/1/2008 — Resultado provisério das provas escritas discursivas: Diario Oficial do Estado do Amazonas e Internet —
www.cespe.unb.br/concursos/mpeampromotor2007.

I 10 e11/1/2008 — Recursos (provas escritas discursivas): exclusivamente no Sistema Eletronico de Interposicao de Recurso, Internet,
mediante instrugdes e formularios que estardo disponiveis nesse sistema.

11l 25/1/2008 — Resultado final das provas escritas discursivas e convocagéo para a prova oral e para a prova de tribuna: Diario Oficial do
EstadodoAmazonas e Internet.

OBSERVAGOES
N&o serdo objeto de conhecimento recursos em desacordo com o item 16 do Edital n.° 1 — MPE/AM, de 1.°/10/2007.

Informacgdes adicionais: telefone 0(XX) 61 3448-0100; Internet — www.cespe.unb.br/concursos/mpeampromotor2007. o ces e
E permitida a reprodugéo deste material apenas para fins didaticos, desde que citada a fonte.

Centro de Selecéo e de Promocéo de Eventos




PROVA ESCRITA DISCURSIVA P,

Esta prova vale dez pontos: quatro pontos para a pega processual e dois pontos para cada uma das trés questdes. Nela, faca o
que se pede, usando os espacos indicados no presente caderno para rascunho. Em seguida, transcreva os textos para o CADERNO
DE TEXTOS DEFINITIVOS DA PROVA ESCRITA DISCURSIVA P,, nos locais apropriados, pois néio serio avaliados
fragmentos de texto escritos em locais indevidos.

Qualquer fragmento de texto além da extensdo maxima de cento e vinte linhas para a pega processual e de trinta linhas para cada
questdo sera desconsiderado.

No caderno de textos definitivos, identifique-se apenas no cabegalho constante da capa do caderno, pois néio sera avaliado texto
que tenha qualquer assinatura ou marca identificadora fora do local apropriado. Caso algum dos textos exija assinatura, utilize
apenas o nome Promotor de Justica. Ao texto que contenha outra forma de identificag@o serd atribuida nota zero, correspondente
a identificag@o do candidato em local indevido.

PEGA PROCESSUAL 1

No dia 3/11/2007, por volta das 22 h 30 min, Gilberto Pedrosa, em comunhdo de designios e divisdo de
tarefas com o menor de idade André Bastos, meliante contumaz, ingressou no estabelecimento comercial
Supermercado Superprego e dirigiu-se a secdo de higiene e perfumaria. Percebendo que ninguém o olhava,
Gilberto abriu uma caixa lacrada de sabonetes — em promocao por um valor total de R$ 20,00 — e substituiu os
sabonetes por dez embalagens de creme facial de marca famosa, no valor de R$ 50,99 cada uma. Enquanto isso,
o menor de idade solicitou uma mercadoria ao funcionario do setor, que se retirou do local para averiguar o
estoque. Ao sinal do menor indicando a auséncia do funcionario, Gilberto fechou a caixa, lacrando-a novamente
com a fita adesiva que havia sido cuidadosamente despregada. Dirigiu-se, entdo, ao caixa e efetuou o pagamento
de R$ 20,00 relativos a caixa lacrada de sabonetes. Ao sair do estabelecimento, Gilberto foi preso em flagrante
e o menor foi encaminhado a delegacia da crianga e do adolescente, visto que toda a agdo fora gravada pelo
circuito interno de filmagem do supermercado e vista pelos agentes de seguranga.

No interrogatério, Gilberto afirmou a veracidade parcial dos fatos narrados na denudncia. Declarou que fora
0 menor quem o convidara a praticar o crime, e que este afirmara ja ter praticado esse tipo de crime diversas
vezes. Disse, ainda, que combinaram vender cada um dos potes de creme por R$ 45,00 reais, e que ja havia
comprador para a mercadoria. Afirmou que ndo percebera a existéncia de cdmeras no local e que ja havia sido
preso e processado anteriormente por dois crimes — um de roubo e outro de furto —, tendo sido condenado a uma
pena de 6 anos e 7 meses pelos dois crimes, e que estava cumprindo pena em regime semi-aberto.

A testemunha Paulo Albuquerque, funcionario do supermercado, responsavel pela segdo de higiene e
perfumaria, afirmou que o menor de idade solicitara um produto que ndo estava na segdo, mas que havia no
estoque, motivo pelo qual fora busca-lo, ausentando-se do local. O funcionario declarou que, quando chegou com
o produto, o suposto consumidor ja ndo estava no local. Paulo Albuquerque afirmou, ainda, que, como a caixa de
sabonetes era vendida lacrada, ele ndo percebera a troca de mercadorias, e que, ao ter sentido falta das dez
unidades de creme furtadas por Gilberto, comunicou o fato ao gerente, que Ihe informou que a pessoa que
subtraira a mercadoria ja havia sido presa e levada a delegacia e que os produtos seriam restituidos.

A testemunha Céssia Lins, caixa do supermercado ha 3 anos, declarou que a venda promocional de produtos
em grande quantidade é comum no estabelecimento, e que, nesses casos, os produtos sdo vendidos em caixas
fechadas e os operadores sdo instruidos a ndo abri-las, desde que estejam devidamente lacradas. Disse, ainda,
que nao percebera nada de anormal na caixa, nem mesmo em relagdo ao peso, alegando que os cremes, pequenos
e leves, tém peso aproximado ao dos sabonetes.

A testemunha Rodrigo Nascimento, agente de seguranca do supermercado, afirmou que assistira, pelo
circuito interno de tevé, a toda a acdo de Gilberto e do menor de idade, e que fora instruido por seu superior a
aguardar que os dois saissem do estabelecimento para, somente entdo, fazer a abordagem, o que efetivamente
foi feito. Confirmou que todos os produtos foram restituidos ao estabelecimento, sem nenhum dano, e que os
agentes do crime ndo reagiram a prisdo em flagrante.

Apos o tramite regular do processo, o juiz absolveu o acusado Gilberto Pedrosa, afirmando que o crime de
furto praticado era impossivel de se consumar, ja que havia circuito interno de filmagem no supermercado e visto
que a conduta do agente e do menor havia sido monitorada. Disse, ademais, que o valor da res furtiva era
insignificante em face do alto poder aquisitivo do supermercado, que devia ser analisado juntamente com o valor
do produto. Determinou, entdo, a imediata expedicdo de alvara de soltura do réu.

UnB/CESPE — MPE/AM Prova Escrita Discursiva P,

Cargo: Promotor de Justi¢ca Substituto -1-




Com base na situag@o hipotética apresentada, redija, na qualidade de promotor de justiga que atue no feito, uma peca processual,
apresentando as razdes do recurso cabivel. Dispense o relatorio e fundamente seu texto no entendimento dos tribunais superiores a

respeito dos temas apresentados na situag@o.
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QUESTAO 1 1

No dia em que completava 21 anos de idade, logo apos sua festa de aniversario, Jane foi vitima
de estupro e atentado violento ao pudor, praticados, em concurso de pessoas, por Marcos e Henrique.
Dois meses apos os fatos, ela ofereceu queixa-crime apenas contra Marcos, asseverando que ndo oferecia
queixa-crime contra Henrique, por ter ele se limitado a segura-la, enquanto Marcos a estuprava e
praticava coito anal.

Considerando essa situagdo hipotética, elabore texto dissertativo acerca da conduta a ser seguida pelo promotor de justica apds ter
vista dos autos.

Rascunho — Questao 1
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QUESTAO 2 1

Estabelega, em texto dissertativo, a diferenca entre normas justificantes e normas permissivas, citando exemplos de cada uma delas.

Rascunho — Questao 2
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QUESTAO 3

Redija texto dissertativo acerca da fianga no direito processual penal brasileiro.

Rascunho — Questao 3
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