GOVERNO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DE PERNAMBUCO

1 Ao receber este caderno, verifique se ele contém propostas para elaboragdo de um
parecer (parte I) e de uma pecga processual (parte Il), correspondentes a prova discursiva,
acompanhadas de paginas para rascunho.

2 Caso este caderno esteja incompleto ou tenha qualquer defeito, solicite ao fiscal de sala

mais préoximo que tome as providéncias cabiveis.

Nao serao fornecidas folhas suplementares para rascunho nem para texto definitivo.

4 Serapermitida a consulta alegislagdo nao comentada, ndo anotada e ndo comparada, impressos
da Internet (somente atualizagdes dos cédigos e das leis), cddigos, leis de introdugdo dos
codigos, exposi¢cao de motivos, instrugbes normativas, regimento interno, simples remissao a
artigos, simples utilizagdo de marca texto ou trago ou indice e(ou) indice remissivo, vedado o
exame de sumulas.

5 N&o se comunique com outros candidatos nem se levante sem autorizagao de fiscal de sala.

6 Naduragaoda prova, estaincluido o tempo destinado a identificagdo — que sera feita no decorrer
da prova — e a transcri¢do dos textos definitivos da prova discursiva para o caderno de textos
definitivos.

7 Ao terminar a prova, chame o fiscal de sala mais préoximo, devolva-lhe o caderno de textos
definitivos e deixe o local de prova.

8 Adesobediéncia a qualquer uma das determinacgdes constantes em edital, no presente caderno
ou no caderno de textos definitivos podera implicar a anulagao da sua prova.

w

OBSERVAGOES

+ Na&o serao objeto de conhecimento recursos em desacordo com o estabelecido em edital.

* Informagbes adicionais: telefone 0(XX) 61 3448-0100; Internet —www.cespe.unb.br.

« Epermitida areproducéo deste material apenas para fins didaticos, desde que citada a fonte.
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PROVA DISCURSIVA

» Nestaprova, faga o que se pede, usando os espagos para rascunho indicados no presente caderno. Em seguida, transcreva os textos
parao CADERNO DE TEXTOS DEFINITIVOS DA PROVA DISCURSIVA,noslocais apropriados, poisnio serio avaliados
fragmentos de texto escritos em locais indevidos.

* Respeite os limites maximos de sessenta linhas para o Parecer (Parte I) ¢ de cento e cinquenta linhas para a Pega Processual (Parte
II), pois quaisquer fragmentos de texto além desses limites serdo desconsiderados. Serd também desconsiderado o texto que nao
for escrito nas folhas de texto definitivo correspondentes.

* Nocaderno de textos definitivos, identifique-se apenas no cabecalho da primeira pagina, pois nao sera avaliado texto que tenha
qualquer assinatura ou marca identificadora fora do local apropriado. Caso queira assinar seus textos, utilize apenas o nome
Procurador do Estado. Ao texto que contenha outra forma de identificacdo sera atribuida nota zero, correspondente a

identificacdo do candidato em local indevido
| PARTE |- PARECER _
1

José, que ¢é servidor de determinada Secretaria de Estado X, requereu licenca para

aperfeicoamento profissional, sem prejuizo de sua remuneracdo. O pedido foi indeferido pela
administragdo publica em face da caréncia de servidores do quadro de pessoal para o desempenho das
atividades a cargo da Secretaria e da legislagao estadual, que considera discricionario o ato de concessao
da licencga.

Diante do indeferimento, José ingressou com novo pedido, agora postulando o afastamento para
tratar de interesses particulares, sem remuneragdao. Com base na legislagdo estadual que assegura ao
servidor a licenca para tratar de interesses particulares, desde que sem remuneragao, o pedido foi
deferido pela administracdo publica.

Tais fatos levaram José a apresentar um terceiro requerimento administrativo, apontando a
ocorréncia de vicio quanto ao motivo, ja que a administragdo indeferiu o pedido de licenca remunerada,
invocando a caréncia de pessoal, e, em seguida, deferiu o pedido de afastamento do servidor, sem
remuneracdo. Em razdo disso, ele postulou o reconhecimento do vicio quanto ao motivo e a concessao
da licenca remunerada, consignando seu firme propdsito de impetrar mandado de segurancga na hipdtese

de indeferimento do pleito administrativo.

Considerando a situagdo hipotética apresentada, na qualidade de procurador do estado encarregado de examinar o terceiro
requerimento apresentado, elabore parecer, dirigido ao procurador-geral, enfrentando, com base na jurisprudéncia, a viabilidade
juridica do pedido formulado por José, mediante a utilizagdo de argumentos juridicos que abordem, necessariamente, os seguintes

aspectos:

» conceito de motivo;

» exame quanto a atuagdo da administragdo publica nos pedidos formulados, sob o ponto de vista da natureza juridica do ato
administrativo, do interesse publico e do motivo;

» existéncia ou ndo do alegado vicio;

» possibilidade oundo de exame pelo Poder Judiciario do ato administrativo e existéncia ou ndo dos pressupostos para o mandado
de seguranga;

» posicionamento quanto ao pedido formulado (deferimento ou indeferimento do pleito).
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A Secretaria de Agricultura do Estado de Pernambuco intentou enviar uma missao ao interior para
efetuar um estudo de seu interesse (avaliagdo do risco de rompimento de uma barragem) e, ao fazé-lo,
tentou se servir de equipamentos locados da empresa Alfa, com a qual havia firmado contrato para esse
fim, quando tomou conhecimento de que o contrato, cujo valor total era de R$ 25.000,00, havia sido
rescindido por sentenca transitada em julgado no dia 22/6/2007. Com a inexisténcia de similares na
regido e diante da urgente necessidade de utilizar os equipamentos, comunicou o fato a Procuradoria
Geral do Estado, onde se verificou que a acao foi intentada pela prépria contratada, que o estado havia
sido citado na pessoa do ex-coordenador de contratos da secretaria e que, apds tramitar sem qualquer
manifestacdo do estado, o feito foi sentenciado pelo juiz da 3.2 Vara da Fazenda Publica do Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco.

Considerando a situagdo hipotética apresentada, elabore peca processual em defesa dos interesses do estado, deduzindo as matérias
juridicas adequadas a esse proposito.
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