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PROVA
DISCURSIVA P,

LEIA COM ATENCAO AS INSTRUGOES ABAIXO.

1 Ao receber este caderno de prova, confira se os seus dados pessoais, franscritos
acima, estao corretos e coincidem com o que esta registrado no seu Caderno de Textos
Definitivos da Prova Discursiva P,. Confira também se ele contém uma proposta para a
elaboracao de um parecer e trés questoes discursivas, acompanhadas de paginas
para rascunho, de uso opcional. Confira, ainda, o seu nome em cada pagina
numerada do seu caderno de prova. Caso o caderno esteja incompleto, tenha qualquer
defeito ou apresente discordancia quanto aos seus dados pessoais, solicite ao fiscal de
salamais proximo que tome as providéncias cabiveis, pois nao serao aceitas reclamagoes
posteriores nesse sentido.

2 Nao se comunique com outros candidatos nem se levante sem autorizacao de fiscal de
sala.
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3 Nao serao distribuidas folhas suplementares para rascunho nem para texto definitivo.

OBSERVACOES
Ndo serdo conhecidos recursos em
. desacordo com o estabelecido em edital.
E permitida a reprodugdo deste material apenas
para fins didaticos, desde que cilada a fonte.

4 Naduracao da prova, estd incluido o tempo destinado a identificacao — que sera feita no
decorrer da prova— e a transcrigao dos textos para o caderno de textos definitivos.

5 Ao terminar a prova, chame o fiscal de sala mais proximo, devolva-lhe o seu caderno de

i . INFORMAGOES ADICIONAIS
textos definitivos e deixe o local de prova.

0(XX) 61 3448-0100
www.cespe.unb.br

6 Nenhumafolha deste caderno pode ser destacada. SKCEe IRy

7 A desobediéncia a qualquer uma das determinagoes constantes em edital, no presente
caderno ou no caderno de textos definitivos poderd implicar a anulacao da sua prova. i (,: CeSpeU nB
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PROVA DISCURSIVA P,

* Nesta prova, faca o que se pede, usando, caso deseje, os espagos para rascunho indicados no presente caderno. Em seguida,
transcreva os textos para 0o CADERNO DE TEXTOS DEFINITIVOS DA PROVA DISCURSIVA P,, nos locais apropriados,
pois nio serio avaliados fragmentos de texto escritos em locais indevidos.

*  Respeite os limites maximos de cento e cinquenta linhas para o parecer e de trinta linhas para cada questdo, pois quaisquer
fragmentos de texto além desses limites serdo desconsiderados. Serd também desconsiderado o texto que ndo for escrito na(s)
folha(s) de texto definitivo correspondente(s).

*  Nocaderno de textos definitivos, identifique-se apenas no cabecalho da primeira pagina, pois néo sera avaliado texto que tenha
qualquer assinatura ou marca identificadora fora do local apropriado. Caso queira assinar seus textos, utilize apenas o nome
Procurador Federal. Ao texto que contenha outra forma de identificagdo sera atribuida nota zero, correspondente a identificagdo
do candidato em local indevido.

*  No parecer, ao dominio do contetido serdo atribuidos até 70,00 pontos, dos quais até 3,50 pontos serdo atribuidos ao quesito
apresentagdo (legibilidade, respeito as margens e indicagdo de paragrafos) e estrutura textual (organizacio das ideias em texto
estruturado).

*  Em cada questdo, ao dominio do conteudo serdo atribuidos até 10,00 pontos, dos quais até 0,50 ponto sera atribuido ao quesito
apresentacdo (legibilidade, respeito as margens e indica¢do de paragrafos) e estrutura textual (organizagio das ideias em texto
estruturado).

PARECER 1

A autarquia federal CR recebeu denuncia anénima imputando a Jota, um de seus servidores, a
pratica da infragdo disciplinar prevista no art. 132, IX, da Lei n.© 8.112/1990 (IX - revelagdo de segredo do
qual se apropriou em razdo do cargo), circunstancia que ensejou a deflagragao de processo administrativo
disciplinar. Na comissdo processante, além do presidente, ocupante de cargo efetivo superior ao do nivel
do indiciado, figuraram dois servidores estaveis oriundos de érgdo diverso daquele de lotacdo do servidor.
A portaria de instauracdo, editada pela autoridade competente, identificou os integrantes da comissao, seu
presidente, os fatos que desencadearam a instauracdo do procedimento, além do prazo para conclusdo. Jota,
representado por seu advogado, teve acesso aos autos do processo administrativo, com amplo conhecimento
dos fatos investigados, produziu as provas pertinentes e ofereceu defesa escrita. Durante os trabalhos,
constatou-se que o indiciado respondia a processo criminal pelo mesmo fato, e, com autorizacdo do juizo
criminal, a comissdo processante anexou ao processo administrativo interceptacdo telefénica emprestada
do procedimento penal, que reforgava as acusacdes. Ainda durante o procedimento administrativo, o
servidor requereu a realizagao de acareagdo entre os envolvidos, meio de prova que foi indeferido pela
comissdo, em decisdo motivada, na qual se destacou a auséncia de depoimentos colidentes que tornasse
necessaria a sua realizagdo. A comissdo processante procedeu a oitiva de testemunhas e teve acesso a
documentos e outros elementos de prova, que atestaram a infragdo cometida por Jota. Os trabalhos foram
concluidos com a apresentacgao do relatério final. A autoridade julgadora, acatando a sugestdo da comissao,
determinou a aplicacdo da penalidade de demissdo. A portaria demissionaria foi publicada no Diario Oficial
da Unido, em periodo no qual Jota estava em gozo de licenca médica. Ndo obstante, este ingressou com
pedido de reconsideragdo, aduzindo: a) inviabilidade da deflagragao de processo administrativo disciplinar
com fundamento em denulncia andénima; b) irregularidade na constituigdo da comissdo processante, que ndo
poderia contar, entre seus membros, com servidores de outro 6rgdo de lotagcdo; c) nulidade da portaria de
instauracdo, por auséncia de descricdo detalhada dos fatos e do enquadramento legal da conduta,
circunstancia que prejudicou sua defesa; d) impossibilidade de se considerar, no processo disciplinar, a
prova produzida perante o juizo criminal; e) cerceamento de defesa, diante do indeferimento da acareacao;
f) auséncia de sua intimacgdo pessoal acerca da portaria de demissdo; g) impossibilidade de aplicacdo da
penalidade de demissdo no periodo em que estava de licenga médica. h) violagdo do principio da presuncao
de inocéncia, diante da auséncia de decisdo na esfera criminal, aduzindo que o processo disciplinar deveria
ter sido suspenso até a conclusdo do processo criminal.

A autoridade julgadora, antes de se posicionar quanto ao pedido de reconsideragcao, remeteu o
processo para parecer juridico.

Na qualidade de procurador federal responsavel pela andlise da situagdo hipotética acima descrita, elabore parecer, enfrentando os
pontos invocados por Jota, a luz da legislagdo de regéncia e da jurisprudéncia a respeito dos temas, dispensando-se o relatério.

Ao enfrentamento dos pontos invocados por Jota— de “a” a “h” — serdo atribuidas pontuagdes que variardo de zero até os seguintes
valores, sucessivamente: 10,50 pontos; 10,50 pontos; 7,00 pontos; 10,50 pontos; 10,50 pontos; 7,00 pontos; 3,50 pontos; ¢ 3,50
pontos. Por fim, serfo atribuidos até 3,50 pontos a conclusdo do parecer.
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QUESTAO 1 1

Supondo que o governo de determinado estado da Federagdo, de forma reiterada, ndo venha aplicando o minimo exigido da receita
resultante de impostos estaduais, compreendida a proveniente de transferéncias, nas a¢des e servigos publicos de saude, e tomando
por base as disposi¢des da Constitui¢do Federal de 1988 acerca desse tema, redija um texto dissertativo que responda, de forma
justificada, aos seguintes questionamentos:

» Na hipdtese descrita, que norma constitucional estd sendo violada? [valor: 3,50 pontos]
»  Qual providéncia pode ser adotada — e por quem —, visando resolver a situagdo? Descreva, em linhas gerais, as possiveis
tramitagdes dessa “providéncia”. [valor: 6,00 pontos]

RASCUNHO — QUESTAO 1
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QUESTAO 2 1

Pedro, de sessenta e seis anos de idade, deixou, ha quarenta meses, seu ultimo emprego, onde
laborou por dezoito meses, época em que foram regularmente recolhidas as contribuicdes mensais
devidas a previdéncia social em face do regime geral de previdéncia social (RGPS). Desempregado, ele
ndo fez novas contribuicdes para a previdéncia social desde entdo. Em 5 de outubro do corrente ano,
Pedro foi vitima de acidente que o deixou incapaz e insuscetivel de reabilitacdo para o exercicio de
atividade que |Ihe garanta a subsisténcia. Pedro reside apenas com seu filho menor, que tem dez anos
de idade, sendo que ambos ndo possuem bens e ndo auferem qualquer renda, de modo que Pedro se vé
sem meios de prover a sua manutencgdo, assim como a de seu filho. Além desse filho, o Unico parente
de Pedro é uma irma, que reside em outro municipio e com a qual ele ndo mantém contato.

Com base na situacéo hipotética descrita acima, redija um texto dissertativo que responda, de maneira fundamentada, aos seguintes

questionamentos:
» Pedro faz jus ao recebimento do beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez previsto na Lei n.® 8.213/1991?
[valor: 3,00 pontos]

» Pedro preenche os requisitos legais para a concessdo do beneficio de prestagdo continuada previsto na Lei Organica da

Assisténcia Social (LOAS) destinado ao idoso? [valor: 4,00 pontos]

» O beneficio de prestacdo continuada previsto na LOAS gera pensdo por morte para o filho menor, caso Pedro venha a falecer

no gozo do referido beneficio? [valor: 2,50 pontos]
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QUESTAO 3 1

Redija um texto dissertativo que atenda, necessariamente, ao que se pede a seguir.
»  Conceitue o principio do equilibrio or¢amentario na elaboragio da proposta orcamentaria e esclareca se ha previsdo legal de
obrigatoriedade de sua observancia no projeto de lei do orcamento. [valor: 3,00 pontos]

» Esclareca as formas de suprir, no processo de elaboracdo da LOA, eventual desequilibrio entre receita e despesa, para mais
ou para menos, previstas na Constitui¢do Federal e na LRF. [valor: 3,50 pontos]

» Esclareca em que consiste o superavit primario previsto na Lei de Responsabilidade Fiscal. [valor: 3,00 pontos]
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