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Conselho Nacional de Justica

PCA 0004369-76.2014.2.00.0000

Requerente: FRANCIS ROSA PAPANDREU

PCA 004315-13.2014.2.00.0000

Requerente: MARCOS VINICIUS OLIVEIRA XAVIER

PCA 0004398-29.2014.2.00.0000

Requerente: JOZIEL SILVA LOUREIRO

PCA 0004380-08.2014.2.00.0000

Requerente: CELMA LAURINDA FREITAS COSTA

DECISAO

Trata-se de Procedimentos de Controle Administativom pedido de
liminar, formulados por FRANCIS ROSA PAPANDREU, MAEAR VINICIUS
OLIVEIRA XAVIER, JOZIEL SILVA LOUREIRO e CELMA LAURNDA FREITAS
COSTA contra ato praticado pelo Presidente do habde Justica do Estado de Roraima
NO concurso para notarios e registradores daqsthel &
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Afirmam os Requerentes, em suma, que o Tribunalustica de Roraima,
descumprimento determinacao deste Conselho, alterdtdital n.° 01/2013, para
provimento de vagas de outorga das delegacOestae eoegistros do Estado de Roraima,
regido pelas normas previstas na Resolucdo CNJ81/2009, adequando-o as
modificacOes trazidas pela Resolugcdao CNJ n.° 184/20

Requerem, liminarmentea imediata suspensdo do certanf@ja vista
previsdo do Edital 34 do TJ/RR determinando a gatmos titulos, sob novas regras
(Resolucéo 187nos dias 4 e 5 de agosto de 20Tta que se encontra proxima.

A signataria reconheceu a prevencdo suscitada nosedimentos,
considerando que recebeu previamente o procedimeft0002210-63.2014.2.00.0000
alusivo ao mesmo edital e que se encontra em ¢amsal4, 8 5° do RICNJ).

Antes de analisar o pedido de liminar, determinautimacdo, com urgéncia,
do Requerido para qu&yo prazo improrrogavel de 48 horas complementasse as
informacdes anteriormente solicitadas no PCA n02000-63.2014.2.00.0000, tendo em
vista os fatos narrados nos procedimentos em épigra

Em 31 de julho de 2014, o Tribunal de Justica dadfésde Roraima prestou
as seguintes informacdes (id 1490957):

“(..))

Cumprimentando-a, em resposta a notificacdo exarad®@8 n.°
0004369-76.2014.2.00.0000 aviado por FRANCIS ROSA
PAPANDREU em face do Tribunal de Justica de Roraima,
apresento-lhe os esclarecimentos sobre o que ha de relevante.

De inicio percebe-se que a finalidade do promovente € adiar a etapa

de entrega de titulos em face de modulacéo dos efeitos da Resolucéo
n® 187, desse Colendo Conselho, o que ndo parece razoavel, pois o
Edital n°® 34 do concurso de notarios deste Estado estd conforme as

regras do Edital n°® 01, as quais foram aceitas pelo promovente.

Sobre a Resolucdo 187 do CNJ, muito embora o contetdo do voto no
PCA 3207-80 faca referéncia a modulacao dos efeitos da norma, no
texto publicado, cogente, nenhuma determinacdo expressa foi
promovida em relacdo a temporalidade de sua aplicacao.

As determinacbes da Resolucdo n° 187 sdo certas e singulares no
contetdo normativo, no sentido de impedir a cumulacdo de mais de
dois titulos, bem como a fixacdo de quantidade de pontos para cada
pés-graduacdo. Seguir essas regras foi 0 posicionamento do Tribunal
de Justica, com a edicao do Edital n.° 34.
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Ademais, com amparo no conteudo do item 17.1, do Edital primevo,
nao se observa descumprimento de qualquer principio por parte do
Tribunal de Justica de Roraima, no Edital n°® 34, pois o0 TIRR apenas
esta a exigir dos interessados o que foi acordado com o candidato ao
se inscrever no concurso, oportunidade em que aderiu a todas as
regras inseridas no Edital n.° 01, inclusive a de aceitagcdo das normas
dos editais vindouros e especificos para as fases do certame.

Assim foi redigido o texto acordado:

Item 17.1: “a inscricdo do candidato implicara aceitacdo das normas
para 0 concurso

publico contidas nos comunicados, neste edital e em outros a serem
publicados.”.

N&o parece razoavel que diante do avencado entre candidato e
Tribunal de Justica, no Edital n.° 01, a modulagcéo a que se refere o
PCA 3207-80 desconstitua os principios da Discricionariedade da
Administracdo e da Supremacia do Interesse Publico, tdo gratos aos
entes publicos, ainda mais quando a norma a que optou o Tribunal de
Justica seja a mais recente, criada pelo CNJ para reger a

impossibilidade de cumulacdo de mais de dois titulos, tema sobre
qual, inclusive, pairam muitas duavidas, de conhecimento publico,
acerca da regular obtencéo de sucessivos titulos de pds-graduacao.

Por fim, neste Tribunal de Justica de Roraima ja esta sedimentado,
tendo como base outros concursos publicos para a magistratura, a
necessidade de limitacdo de cumulagéo de titulos.

Sédo0 essas as informagdes, as quais, no entender deste Tribunal de

Justica de Roraima, asseguram a continuidade do concurso publico
sem maiores percalcos.

(..).”

Vieram os autos a conclusao para analise da mddidagéncia.

E o relatério do necessario.

Conforme exposto no breve relatério acima formulad@equerente, em sede
de liminar, pugna pela imediata suspensao do certtando em vista que, por meio do
Edital n.° 34, o Tribunal de Justica do Estado deaia tornou publica retificacdo do
subitem 13.1 do Edital n.° 01, de 21 de janeir@@#3, para adequa-lo & Resolucédo n.°
187, de 24 de fevereiro de 2014, deste Consellgidéxmelhor.

Em 21 de janeiro de 2013, foi publicado o Editdl @1 — TJ-RR para
concurso publico para provimento de vagas de oatdag delegacdes de notas e registros
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do Estado de Roraima, regido pelas normas prewsat&esolucdo CNJ n.° 81/2009.

Quanto a avaliacéo dos titulos, consta do Editd 1.

“(...)
13. DA AVALIACAO DOS TITULOS

13.1 O exame de titulos valerd, no maximo, 10,00tgsp com peso 2 (dois),
observado o seguinte:

| - exercicio da advocacia ou de delegacdo, cagmprego ou funcdo publica
privativa de bacharel em

Direito, por um minimo de trés anos até a data dmeira publicacdo do edital do

concurso (2,00 pontos);

Il - exercicio de servigo notarial ou de registpmr ndo bacharel em Direito, por um
minimo de dez anos até a data da publicacdo dogiinedital do concurso (art.

15, § 2°, da Lei n. 8.935/1994) (2,00 pontos);

Il - exercicio do Magistério Superior na area jdida pelo periodo minimo de 5
anos:

a) mediante admissao no corpo docente por concousprocesso seletivo publico
de provas e/ou titulos (1,50 ponto);
b) mediante admiss&o no corpo docente sem conowrgmocesso seletivo publico
de provas e/ou titulos (1,00 ponto);

IV - diplomas em cursos de pés-graduacao:

a) Doutorado reconhecido ou revalidado: em Direito @m Ciéncias Sociais ou
Humanas (1,00 ponto);

b) Mestrado reconhecido ou revalidado: em Direito an €iéncias Sociais ou
Humanas (0,75 ponto);

c) Especializacdo em Direito, na forma da legislac@a@acional em vigor, com
carga horaria minima de trezentos e sessenta hautes- cuja avaliacdo haja
considerado monografia de final de curso (0,50 pant

V - exercicio, no minimo durante 1 ano, por ao nsef6 horas mensais, das
atribuicBes de conciliador voluntario em unidadesligiarias, ou na prestacao de
assisténcia juridica voluntaria (0,50 ponto);

VI - Periodo igual a 3 eleicBes, contado uma s6, Wz servico prestado, em
qualquer condicéo, a Justica

Eleitoral (0,50 ponto). Nas eleices com dois tgrnoonsiderar-se-4 um Unico
periodo, ainda que haja prestacao de servicos etmoam

§ 1° As pontuacdes previstas nos itens | e Il néadeffio ser contadas de forma
cumulativa.

§ 2° Os titulos somardo no méaximo dez pontos, deapdo-se a pontuacdo
superior.

().

Apbs a publicacédo do edital em comento, na 182&8eSrdinaria, realizada
em 11 de fevereiro de 2014, o plenario deste Cobosgbor unanimidade, julgou
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parcialmente procedente o Pedido de Providéncfa®0@3207-80.2013.2.00.0000 para
alterar a Resolucao n.° 81/CNJ, nos termos do dot&elator, o eminente Conselheiro
Emmanoel Campelo, de modo a autorizar os tribuméiimitarem a pontuacdo maxima a
parte da cumulacdo de uma determinada espécidutte ®Restou decidido, na mesma
ocasido, a luz do principio da seguranca juridigda modulacdo dos efeitos da nova
regra, a fim de que as alteragOes sejam aplicgoEsaa aos concursos que nao tenham
realizado provas.

Em 24 de fevereiro de 2014, foi publicada a Resmut® 187, que alterou o
artigo 8° da Resolugdo CNJ n.° 81 e o item 7.lidatendo editdl].

Posteriormente, em 17 de julho de 2014, sobrevdtdital n.° 34 — TJ/RR,
por meio do qual o Requerido retificou o subitenil1® Edital n.° 1 — TJ/RR, e incluiu o
subitem 13.1.1 no referido edital para adequa-altasacdes trazidas pela Resolucdo CNJ
n.c 187/2014:

“13.1 O exame de titulos valerd, no maximo, 10,06t@s, com peso 2, observado o
seguinte:

[.-.]
IV — diplomas em cursos de pés-graduagao:

a) doutorado reconhecido ou revalidado: eneifdi ou em Ciéncias Sociais ou
Humanas: 2,00 pontos;

b) mestrado reconhecido ou revalidado: enei@irou em Ciéncias Sociais ou
Humanas: 1,00 ponto;

13.1.1Serd admitida a apresentacdo, por candidatajo méximo dois titulos de
doutorado, dois

titulos de mestrado e dois titulos de especialzggévistos no inciso IV do subitem
13.1 deste edital.”

Ocorre que, quando da publicacdo da Resolucao CNLBW2014, o certame
ja se encontrava em avancada fase, tendo, incJusitke publicado o resultado final da
quinta etapa (prova oral) no mesmo edital quealtas regras do concurso no tocante a
avaliacao dos titulos.

Resta patente, portanto, o descumprimento da dedslenario desta Corte
no PP n.° 0003207-80.2013.2.00.0000, cujo trecferarte a modulacdo dos efeitos da
deciséo segue transcrito abaixo:

“(...) Em concluséo, tenho por necessaria a alteracdo da Resolucdo
81 do CNJ, no deu art. 8°, que deve ser acrescido de um paragrafo
anico; bem como da minuta de edital a ela anexa, em seu item 7.1, de
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modo a autorizar os tribunais a limitarem a pontuagdo maxima a
partir da cumulacdo de uma determinada espécie de titulo.

Na 1822 Sessdo Plenéaria, os Conselheiros, por unanimidade,
decidiram modificar a Resolugcdo 81, com redagcdo que consta de
minuta anexa.

Na mesma ocasido, decidindo _modular os efeitos da nova regra,
definiu-se_que as novas regras se aplicam _apenas aos Cconcursos
onde ainda ndo se realizaram provas, a fim de néo ferir 0 prinzipi
da _seguranca juridica, como j4 havia decidido este Conselho em
processos anteriores.

Ante o expostqulga-se parcialmente procedentepedido formulado

no presente Pedido de Providéncigmra modificar 0 texto da
Resolucdo n° 81 do CNJ, na forma da minuta anexa, aplicando-se as
regras alteradas aos concursos que, mesmo com edital j& publicado,
ainda nao realizaram qualquer prova.

(..).”

No mesmo sentido, a certiddo de julgamento do PP
0003207-80.2013.2.00.0000 estabeleceu a necessd@adeodulacdo dos efeitos da
Resolucdo CNJ 81, alterada pela Resolugcao CNJ&8%4 de fevereiro de 2014:

CERTIFICO que o PLENARIO, ao apreciar o processo em
epigrafe, em sessao realizada nesta data, proferiu antsegu
deciséao:

“Apos o voto do Conselheiro Vistor e do Conselheiro Guilherme
Calmon, o Conselho, por unanimidade, julgou parcialmente
procedente o pedido para alterar a Resolucdo 81/CNJ, nos
termos do voto do Relator, incluindo clausula da modulagcéo dos
efeitos. Declarou suspeicdo a Conselheira Ana Maria Duarte
Amarante Brito. Presidiu o julgamento o Conselheiro Joaquim
Barbosa. Plenério, 11 de fevereiro de 201@5rifei)

Conclui-se, pois, que o Edital 34 -TJ/Rfende o0s principios da sequranca
juridica e da vinculacdo ao instrumento convocatdéd, bem como ndo se amolda ao
entendimento firmado pelo Conselho Nacional de Jush.

O tema ja foi objeto de analise por este Consellamdo do julgamento do
PCA n.° 0002009-71.2014.2.00.0000, no qual, ponimmdade, foi negado provimento ao
recurso e mantida a deciséo do Relator, o emir@ortselheiro Saulo Casali Bahia, que
julgou procedente o pedido do Requerente para rardital do Tribunal de Justica do
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Espirito Santo que, em avancado estagio do certapiepu as novas regras de analise
dos titulos dos candidatas,verbis

RECURSO EM PROCEDIMENTO DE CONTROLE
ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
ESPIRITO SANTO. CONCURSO PUBLICO PARA OUTORGA DE
DELEGACOES DE SERVENTIAS EXTRAJUDICIAIS.
RESOLUCAO CNJ 81. AVALIACAO DE TIiTULOS. NOVAS
REGRAS. RESOLUCAO CNJ 187. MODULACAO DOS EFEITOS.
SEGURANCA JURIDICA. NAO PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Pretensédo de desconstituicdo de decisdo que anulou edital de
concurso publico divulgado para retificagdo do modo de avaliagdo de
titulos em concurso para outorga de delegacdes de serventias
extrajudiciais de notas e de registro.

2. A nova redacédo do artigo 8° da Resolucdo CNJ 81, bem como do
item 7.1 da minuta do edital que a integra, somente é apdicel aos
concursos em que ainda ndo foram realizadas quaisquer provas
(PP_0003207-80.2013.2.00.0000).

3. Recurso a que se nega provimento.

Ante o0 exposto, a luz dos precedentes firmados gmta Corte, com
fundamento no art. 25, X, do RICNdlgo procedente o pedido para anular o Edital
34-TJ/RR na parte em que altera o Edital n.° 1 — TRR[2], mantendo higido o
subitem 13.1 do Edital 1-TJ/RRe determinar ao Tribunal de Justica de Roraima que

1. Divulgue o inteiro teor desta decisdo no sitioréleto do Centro de
Selecdo e de Promocdo de Eventos da UniversidadeBrdsilia
(http://www.cespe.unb.br/concursos/TJ_RR_13_NOTAR)QS

2. Divulgue nova data para a entrega dos titulos,erssmlo 0 mesmo
periodo transcorrido entra a publicacdo Edital34.% a data designada
para a apresentacao dos titulos pelos candidatos;

3. Preste informacfes nos autos em epigrafe acercaurdprimento da
presente decisao.

Intimem-se.
Cumpra-se com urgéncia.

A Secretaria Processual para as providéncias dabive

7de9 01/08/2014 15:4



Conselho Nacional de Justica: https://lwww.cnj.jus.br/pjecnjinterno/Painel/paingtuario/document

8 de 9

Brasilia, DF, 1° de agosto de 2014.

Conselheird UIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Relatora

VFL

[1] Art. 8° Os valores conferidos aos titulos sergme@ficados no edital, observado de modo obrigatériteor da Minuta do Edital que integra esta
Resolucao.

Minuta do edital
7.1. O exame de titulos valera, no maximo, 10 (demjos, com peso 2 (dois), observado o seguinte:

| - exercicio da advocacia ou de delegacéo, cagmrego ou fungéo publica privativa de bacharelDereito, por um minimo de trés anos até a data da
primeira publicacéo do edital do concurso (2,0);

Il - exercicio de servico notarial ou de regisjpor ndo bacharel em direito, por um minimo de dezrsaté a data da publicagdo do primeiro edital do
concurso (art. 15, § 2°, da Lei n. 8.935/1994))(2,0

Il - exercicio do Magistério Superior na areadicé pelo periodo minimo de 5 (cinco) anos:

a) mediante admissé&o no corpo docente por conourpoocesso seletivo publico de provas e/ou tit{ilds);
b) mediante admissdo no corpo docente sem conourgmcesso seletivo publico de provas e/ou titfild);
IV - diplomas em Cursos de Pés-Graduacgéo:

a) Doutorado reconhecido ou revalidado: em Direit@m Ciéncias Sociais ou Humanas (2,0);

b) Mestrado reconhecido ou revalidado: em Direitem Ciéncias Sociais ou Humanas (1,0);

c) Especializagdo em Direito, na forma da legigleg@ucacional em vigor, com carga horaria minimaeentos e sessenta (360) horas-aula, cuja g&alia
haja considerado monografia de final de curso }0,5)

V - exercicio, no minimo durante 1 (um) ano, pornaenos 16 horas mensais, das atribuicdes de @urilivoluntario em unidades judiciarias, ou na
prestacao de assisténcia juridica voluntéria (0,5);

VI - periodo igual a 3 (trés) eleicdes, contado whaez, de servigo prestado, em qualquer condicdastica Eleitoral (0,5). Nas eleicdes com daisds,
considerar-se-a um Unico periodo, ainda que hagtgirdo de servicos em ambos.

§ 1° As pontuacdes previstas nos itens | e |l méiledio ser contadas de forma cumulativa.

§ 2° Sera admitida a apresentacdo, por candidatog dhaximo dois titulos de doutorado, dois titalesnestrado e dois titulos de especializagaogtosvho
item IV.

§ 3° Os titulos somaréo no maximo dez pontos, deapdo-se a pontuagao superior.

Art. 2° Esta Resolugédo entra em vigor na data deshlicacéo.

[2] “(...) em atencdo ao que dispbe a Resolucdo n° 187, de 24 de fevereiro ded2@IMdJ, torna
publicas a retificacdo do subitem 13.1 do Edital n° 1 — TJ/RR, Jand&o de 2013, e a inclusdo do
subitem 13.1.1 no referido edital conforme a seguir especificado.

[.]
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13.1 O exame de titulos valera, no maximo, 10,00 pontos, com peso 2, observado o seguinte:

[...]

IV — diplomas em cursos de pds-graduacao:

a) doutorado reconhecido ou revalidado: em Direito ou em Ciéncias Sociais ou Humanas: 2,00 pontos;
b) mestrado reconhecido ou revalidado: em Direito ou em Ciéncias Sociais ou Humanas: 1,00 ponto;
[...]

13.1.1Sera admitida a apresentacao, por candidato, de no méximo dois titulos de doutorado, dois

titulos de mestrado e dois titulos de especializacao previstos no inciso IV do subitem 12&ditdéste

[.]

Assinado eletronicamente por: AT e |

LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN 14080115361630400000001484336

https://www.cnj.jus.br/pjecnjinterno/Processo
/ConsultaDocumento/listView.seam
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