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SEGUNDA PROVA ESCRITA (P:)

—
2.2 PARTE — SENTENCA PENAL

LEIA COM ATENGCAO AS INSTRUGCOES ABAIXO.

1 Ao receber este caderno de prova, confira inicialmente se os seus dados pessoais, transcritos acima,
estdo corretos e coincidem com o que esta registrado no seu caderno de texto definitivo da Segunda

Prova Escrita (P;) 2.2 Parte — Sentenca Penal. Confira, ainda, o seu nome em cada pagina numerada deste
caderno de prova. Em seguida, verifique se este caderno contém a proposta para a elaboracdo de uma
sentenca penal, acompanhada de espago para rascunho. Caso o caderno esteja incompleto, tenha qualquer
defeito e(ou) apresente divergéncia quanto aos seus dados pessoais, solicite ao fiscal de sala mais préximo que
tome as providéncias cabiveis, pois ndo serdo aceitas reclamagdes posteriores nesse sentido.

2 Nao se comunique com outros candidatos nem se levante sem autorizagao de fiscal de sala.

w

Nao serdo distribuidas folhas suplementares para rascunho nem para a transcricdo do texto definitivo.

4 Naduracao da prova, esta incluido o tempo destinado a identificagdo — que sera feita no decorrer da prova—
e atranscri¢do do texto para o caderno de texto definitivo da Segunda Prova Escrita (P,) — Sentenga Penal.

5 Ao terminara prova, chame o fiscal de sala mais proximo, devolva-lhe o seu caderno de texto definitivo e deixe
olocal de prova.

6 Nenhuma folha deste caderno pode ser destacada.

7 A desobediéncia a qualquer uma das determinacdes constantes no presente caderno ou no caderno de texto

definitivo poderaimplicar a anulacao dessa parte da sua prova.

OBSERVAGOES:

Ndo serdo conhecidos recursos em|E permitida a reprodugio deste [Informagdes adicionais: .ces eUnB
desacordo com o estabelecido em|material apenas para fins didaticos, [telefone: 0(XX) 61 3448-0100; Centro d Selgdo  d Pranoginde Evertas
edital. desde que citada a fonte. sac@cespe.unb.br;

Internet: www.cespe.unb.br.
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Nesta prova, faga o que se pede, usando os espagos para rascunho indicados no presente caderno. Em seguida, transcreva os textos
parao CADERNO DE TEXTO DEFINITIVO DA SEGUNDA PROVA ESCRITA (P;) 2. PARTE-SENTENCA PENAL,
nos locais apropriados, pois ndo serdo avaliados fragmentos de texto escritos em locais indevidos.

Qualquer fragmento de texto que ultrapassar a extensdo méaxima de linhas disponibilizadas sera desconsiderado.
No caderno de texto definitivo, identifique-se apenas no cabegalho da primeira pagina, pois ndo sera avaliado texto que
tenha qualquer assinatura ou marca identificadora fora do local apropriado. Caso queira assinar seus textos, utilize apenas o
nome Juiz Federal Substituto. Ao texto que contenha outra forma de identificagdo sera atribuida nota zero, correspondente a
identificacdo do candidato em local indevido.

SENTENGA PENAL

O Ministério Publico Federal (MPF) ofereceu, perante a 19.2 Vara Federal, denlncia contra
Carlos Ramos da Silva, brasileiro, casado, contador, domiciliado em Brasilia - DF, na SQS 100, bloco K,
ap. 103; Licinio Porto de Souza, brasileiro, solteiro, funcionario publico, domiciliado em Brasilia - DF,
na SQSW 315, bloco J, ap. 514; e Helena Marques Campos, brasileira, casada, bancaria, domiciliada em
Brasilia — DF, na SQN 200, bloco C, ap. 610, tendo sido incurso o primeiro réu nas penas previstas no
art. 312, § 1.9, do Cddigo Penal (CP); o segundo réu, nas reprimendas previstas nos arts. 313-Ae 312,
§ 1.9, do CP, em concurso material (CP, art. 69); e a ré, nas penas previstas no art. 171, § 3.2, do CP.

Na denlncia, o MPF atribuiu ao primeiro acusado a conduta de ter cooptado a denunciada, a fim
de que postulasse aposentadoria por tempo de servigo junto ao Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS). Para tanto, Carlos Ramos da Silva recebera a Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS)
de Helena Marques Campos e, mediante o pagamento da quantia de R$ 5.000,00, introduzira no referido
documento vinculos empregaticios inexistentes (periodos de trabalho prestados para a Construtora
Almeida Ltda., entre 10/1/1977 e 30/12/1978, e o Comércio Atacadista Vilani Ltda., entre 30/4/1979
e 20/2/1985).

Ao segundo denunciado o MPF irrogou o comportamento de ter, na condigdo de servidor do INSS,
inserido, na base de dados da autarquia, dados falsos (relativos aos vinculos trabalhistas inexistentes),
tendo propiciado a concessdo do beneficio previdenciario a ré.

A denunciada o MPF imputou o fato de ter obtido, mediante fraude, aposentadoria por tempo de
servico, tendo logrado receber do INSS, no periodo de 1.2/5/2005 a 31/10/2009, a importancia de
R$ 45.878,00. Noticiou que o pagamento da aposentadoria fora sustado por iniciativa do INSS, a partir
de 1.9/11/2009.

Superada a fase da absolvicdo sumaria, foram tomados os depoimentos das testemunhas
arroladas e realizado o interrogatorio dos acusados.

Clotilde Campos, servidora do INSS arrolada pela acusacgdo, afirmou que fora convocada para
atuar em determinado grupo de trabalho na geréncia do INSS em Brasilia, quando ja havia sido
identificada a participagdo de Carlos Ramos da Silva em relagdo a falsificagdo de CTPS mediante a
inclusdo de tempo de servigo ficticio, bem como do servidor Licinio Porto de Souza, que procedia aos
registros no banco de dados e a concessdo das aposentadorias. Disse que passara a integrar o referido
grupo de trabalho apds procedimento de busca e apreensdo na residéncia de Carlos Ramos da Silva, onde
foram arrecadados documentos falsos e carimbos de CNP] de empresas ja extintas. Afirmou que, nos
processos analisados pelo grupo de trabalho, aqueles autuados por Licinio Porto de Souza eram instruidos
com CTPS de menor, tendo os segurados, ouvidos pela autarquia, confirmado que os documentos
partiram do escritério de Carlos Ramos da Silva, que lhes solicitava fotografias antigas e o pagamento
de determinada quantia para preparar os requerimentos de aposentadoria. A referida servidora informou
que os segurados nao compareciam pessoalmente ao posto do INSS, mas os documentos eram entregues
a Licinio Porto de Souza, que encaminhava de volta os requerimentos para serem assinados. Afirmou que
os segurados sabiam que o tempo de servigo que possuiam ndo era suficiente para a aposentadoria,
sendo, em alguns casos, de dez ou doze anos o tempo faltante. Disse que o grupo de trabalho nao
concluira se os beneficiarios tinham ciéncia da utilizagdo de documentos falsos para demonstrar o tempo
faltante, alegando que muitos deles se mostravam surpresos a apresentacdo dos documentos falsos com
suas fotografias antigas.

Santiago Fernandes Ramos, Ant6nio Carlos Miranda e Zilda Araljo Lopes, arrolados pela defesa
de Carlos Ramos da Silva e ouvidos por carta precatoria, bem como Lima Clemente Santos, arrolado pela
defesa de Helena Marques Campos, atestaram serem os acusados pessoas integras e com conduta social
ilibada.
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Vilmar Citadino Santos, arrolado pela defesa de Helena Marques Campos, disse que, na empresa
em que trabalhava com a acusada, surgira a noticia de que varios colegas estavam se aposentando, o
que teria motivado a ré a procurar Carlos Ramos da Silva, a fim de obter o beneficio.

Helena Marques Campos, em seu interrogatorio, informou nunca ter trabalhado nas empresas
Construtora Almeida Ltda. e Comércio Atacadista Vilani Ltda. Admitiu ter recebido aposentadoria do
INSS, imaginando ter direito ao beneficio. Disse que a aposentadoria fora requerida por Carlos Ramos
da Silva, a quem pagara R$ 5.000,00 a pretexto de completar o tempo que faltava em seus registros
trabalhistas. Afirmou que recebera o beneficio por aproximadamente quatro anos e que sempre
trabalhara no Banco X S.A., sem interrupgdo, como escrituraria. Disse ter apenas o primeiro grau.
Afirmou que Carlos Ramos da Silva lhe pedira duas fotografias, a CTPS e a certiddo de nascimento para
requerer a aposentadoria e que o requerimento fora assinado no escritorio de Carlos. Esclareceu que o
beneficio fora cancelado pelo INSS.

Carlos Ramos da Silva, interrogado, disse ser verdadeira a acusacgdo constante na denuncia.
Afirmou que era procurado em seu escritério pelos segurados a mando de outra pessoa e que nunca fora
até as empresas a procura de clientes. Negou conhecer Licinio Porto de Souza. Disse que uma terceira
pessoa, que ndo saberia identificar, era quem cobrava pelo servico e que tudo que fazia era a mando
desta. Negou ter realizado qualquer ato relativo aos requerimentos de aposentadoria, que atribuiu a essa
outra pessoa. Disse que apenas utilizava seu escritério e fazia contato com os segurados, que também
ndo tinham acesso a essa pessoa a quem se referira. Disse, também, que nunca fora ao posto do INSS
e que nunca dera entrada em pedido de beneficio de ninguém. Assinalou que sempre fora contador.
Negou, mais uma vez, ter preparado documentos para instruir pedidos de aposentadoria, dizendo que
apenas os recolhia e os restituia aos interessados, ap6s serem preparados pela pessoa a quem se
referira. Afirmou que o seu escritorio era localizado no Setor Bancario Norte, Ed. José da Silva, sala 404,
Brasilia — DF. Disse que repassava todo o dinheiro recebido a essa outra pessoa, que lhe dava uma
porcentagem pelo uso do escritério. Afirmou que todos os segurados que o procuraram sabiam que se
tratava de requerimento de aposentadoria fraudulento. Disse que os valores cobrados e os documentos
necessarios eram solicitados aos interessados por instrucdo da pessoa responsavel pela montagem de
todo o processo. Afirmou que todos os documentos eram devolvidos aos segurados interessados. Disse,
também, que nunca se apresentara como servidor do INSS, mas os responsaveis pela fraude utilizavam
seu nome e distribuiam seus cartdes de visita. Assinalou que todos os segurados que iam ao seu
escritorio o procuravam, instruidos por essa terceira pessoa. Ao final, disse que essa terceira pessoa se
chamava Valdemar, mas que ndo saberia identifica-la e desconhecia sua atividade profissional, enderego
e telefone. Asseverou que recebia comissdao de R$ 300,00, R$ 400,00 ou R$ 500,00, conforme o
processo.

Licinio Porto de Souza, regularmente citado e intimado, deixou de atender aos chamados do juizo
federal, razao pela qual foi decretado revel.

Em volume apenso, constam o procedimento de concessao de aposentadoria e auditoria que a
ele se seguiu e copia do relatério do processo administrativo disciplinar que, instaurado no INSS,
culminou na demiss&o de Licinio Porto de Souza (visto as fls.Y).

As folhas de antecedentes dos acusados (fls. Z) indicam, em relagdo a Licinio Porto de Souza, a
existéncia de duas outras acdes penais em andamento. Nenhum registro ha contra os réus Carlos Ramos
da Silva e Helena Marques Campos.

Em memoriais, sustentou o MPF a condenacdo dos réus, tendo sido demonstrada a fraude que
empregaram na obtengdo dos beneficios previdenciarios.

Helena Marques Campos requereu a improcedéncia da agdo, dada a auséncia de demonstracado
do dolo necessario a caracterizacdo do crime, alegando ter sido vitima de fraude, visto que né&o tinha
ciéncia da utilizacdo de documentos falsos no requerimento de sua aposentadoria.

Licinio Porto de Souza, em suas alegacdes finais, aduziu, em sintese, ter agido sob erro de tipo,
0 que comprovaria a inexisténcia de prova quanto a ciéncia da fraude. Alternativamente, requereu a
consuncgao do crime de insercao de dados falsos pelo estelionato.

Carlos Ramos da Silva arguiu ter havido, quando muito, o crime de falsidade ideoldgica
ou estelionato, requerendo o reconhecimento de que sua participacéo teria sido de menor importancia.

Com base nos fatos acima relatados, profira a sentenca penal, com a devida fundamentagdo. Considere dispensado o relatorio e de
livre indicagdo as circunstdncias judiciais previstas no art. 59 do CP.
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