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Justificativas de anulacgdo/alteracio de gabarito
(com base no modelo de prova disponivel no sitio do CESPE/UnB)

Questao: 15

Parecer: ANULADA

Justificativa: ndo ha opg¢ao correta, visto que existe entendimento do STJ contrario ao conteudo da opg¢do apontada
como correta pelo gabarito oficial preliminar. De fato, ha entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido
de que a delegagdo de competéncia inserta no art. 109, § 3°, da CF/88 ndo incide em mandado de seguranga no qual
¢ discutida matéria previdenciaria (CC 31.437/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, TERCEIRA SECAO, julgado
em 26/2/2003, DJ 31/3/2003, p. 146).

Questao: 25

Parecer: ANULADA

Justificativa: a utilizacdo indevida da expressdo “especial federal” no item IV tornou a assertiva confusa,
prejudicando seu gabarito.

Questao: 54

Parecer: ANULADA

Justificativa: ha mais de uma resposta que atende ao comando da questdo. Além da opcao apontada no gabarito
oficial preliminar como incorreta, a op¢do “Com a decretagdo da faléncia ou deferimento do processamento da
recuperaggo judicial, fica suspenso todas as execugdes em face do devedor” (grifo nosso) também pode ser considerada
incorreta, pois ha excegdes em lei que determinam que algumas agdes ndo sejam suspensas com o advento da
faléncia ou recuperagdo judicial.

Questio: 61

Parecer: ANULADA

Justificativa: examinada a luz da Constituicdo Federal ou da Lei n.° 4.320/1964, a questdo teria como resposta a
opcao “suprir o deficit orgamentario, de 10 bilhdes de reais, com a contratagéo de operagdes de crédito”, a qual, no entanto,
nao observa o disposto no artigo 44 da Lei Complementar n.° 101/2000 (Lei de Responsabilidade Fiscal), de modo
que ndo ha gabarito para a questéo.

Questao: 63

Parecer: ANULADA

Justificativa: o calculo efetuado para a confec¢do do gabarito oficial preliminar ndo levou em conta a
obrigatoriedade de se deduzir da receita estadual o montante de 25% sobre a parcela do IPI referente as
exportacdes. Dessa forma, a questdo ficou sem gabarito, motivo suficiente para a sua anulagao.

Questao: 75

Parecer: ANULADA

Justificativa: a opgao apontada como correta pelo gabarito oficial preliminar esta em desacordo com o disposto na
Lei n.° 8.987/1995 (Lei das Concessdes), art. 38, § 1°, inc. II, e na CF/88, art. 195. A decisdo do TCU (TC-
002.994/2004-8, Acordao n.° 1.105/2006-TCU-Plenario) em sentido diverso nao tem o condao de afastar a agressao
ao definido em lei. A solugdo para o caso € a temporaria assunc¢do do servigo pela concedente e a realizacdo de
nova licitacdo na modalidade concorréncia. Portanto, ndo ha gabarito para a questdo, razdo suficiente para a sua
anulacgio.

Questao: 76
Parecer: ANULADA

Justificativa: além da opcdo dada como correta pelo gabarito oficial preliminar, também esta correta a opgdo “A
regra da lei geral das desapropriagdes que determina a incidéncia dos juros moratdrios a razao de 6% ao ano somente a partir
de 1.° de janeiro do exercicio financeiro seguinte aquele em que o pagamento deveria ser efetuado se aplica apenas as

desapropriagdes iniciadas apés a edigdo da medida proviséria que instituiu a referida regra”, uma vez que reflete
entendimento do STJ — EResp 615018 e AgRg no REsp 1061322/RN, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 4/11/2008, DJe 12/11/2008. No mesmo sentido ¢ a jurisprudéncia do TRF da 5.%

Regido. Dessa forma, por apresentar duas opgdes corretas, anula-se a questao.



Questiao: 80

Parecer: ANULADA

Justificativa: quanto as terras devolutas, foi solicitado que se assinalasse a resposta incorreta, mas ¢ controvertido
o tema tratado na opg¢ao “Havendo conflito entre a alegagio do particular de que possui o dominio sobre determinada area e
a do Estado de que a terra é devoluta, deve-se aplicar a presungao juris tantum em favor da propriedade publica. Essa
presuncao so6 deve ser afastada se o particular provar que a terra foi adquirida por meio de titulo legitimo.” no &mbito do STF
(RE 285615 ¢ RE 72020), o que inviabilizaria o seu julgamento objetivo. Dessa forma, anula-se a questdo por
auséncia de resposta.

Questao: 81

Parecer: ANULADA

Justificativa: acerca dos conceitos que envolvem o EIA, foi solicitado que se assinalasse a op¢@o incorreta. Além
da opg¢do apontada como incorreta pelo gabarito oficial preliminar, também ¢ incorreta a opgdo “O EIA seré realizado
por equipe multidisciplinar habilitada, ndo dependente direta ou indiretamente do proponente do projeto, e que sera
responsavel tecnicamente pelos resultados apresentados.”, dado que a Resolugdo n.° 237/1997, do CONAMA, em seu
artigo 21, revogou expressamente o artigo 7.° da Resolucdo n.° 001/1986, que estipulava que o estudo de impacto
ambiental deveria ser realizado por equipe multidisciplinar ndo dependente direta ou indiretamente do proponente
do projeto. Dessa forma, por haver mais de uma resposta que atende ao comando, anula-se a questao.

Questao: 96

Parecer: ANULADA

Justificativa: a questdo admite mais de uma resposta correta, uma vez que o seu comando ndo deixou claro que os
protocolos deveriam ser considerados em lato sensu, ou seja, como tratados. Embora o Tratado de Buenos Aires
ndo se refira ao MERCOSUL, existe o Protocolo de Buenos Aires, que se refere a jurisdi¢ao internacional em
matéria contratual no dmbito daquele bloco. Diante dessa ambiguidade, anula-se a questdo.

Questao: 100

Parecer: ANULADA

Justificativa: a op¢do considerada como correta pelo gabarito oficial preliminar afirmava que “O regime dos bens
moveis e imoveis é regulado pelo local em que se encontra o bem”. No entanto, se a lei de regéncia dos bens imoveis € a
do pais em que estiverem situados, conforme o caput do artigo 8.° da LICC, os bens moéveis se subordinam a
elemento de conexdo diverso, ou seja, a lei do pais em que for domiciliado o proprietario, a teor do § 1.° do citado
artigo. Dessa maneira, parece for¢ado interpretar que o mencionado paragrafo, ao se referir “aos bens moveis que
ele [proprietario] trouxer ou se destinarem a transporte para outros lugares”, conduziria a corre¢do da opgdo em
comento, razdo pela qual se anula a questdo.



