CADERNO DA SEGUNDA PROVA ESCRITA (P,)

LEIA COM ATENGAO AS INSTRUGOES ABAIXO.

Ao receber este caderno de prova, confira inicialmente se os seus dados pessoais,
transcritos acima, estao corretos e coincidem com o que esta registrado no seu
caderno de texto definitivo da Segunda Prova Escrita (P,). Confira, também, se este
caderno contém uma proposta para elaboragao de uma sentenga civel, seguida de
paginas para rascunho (de uso opcional). Confira, ainda, o seu nome em cada
pagina numerada deste caderno de prova. Caso o caderno esteja incompleto, tenha
qualquer defeito e(ou) apresente divergéncia guanto aos seus dados pessoais, solicite
ao fiscal de sala mais proximo que tome as providéncias cabiveis, pois nao serao
aceitas reclamacoes posteriores nesse sentido.

Nao se comunigue com outros candidatos nem se levante sem autorizacao de fiscal de
sala.

Néo serdo distribuidas folhas suplementares para rascunho nem paratexto definitivo.
Na duragao da prova, estd incluido o tempo destinado a identificagdo — que sera feita
no decorrer da prova — e a transcrigao do texto para o caderno de texto definitivo da
Segunda Prova Escrita (P.).

Ao terminar a prova, chame o fiscal de sala mais proximo, devolva-Ihe este caderno de
prova e o seu caderno de texto definitivo e deixe o local de prova.

Nenhuma folha deste caderno podera ser destacada.

A desobediéncia a qualquer uma das determinagoes constantes em edital, no presente
caderno ou no caderno de texto definitivo podera implicar a anulagéo da sua prova.
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SEGUNDA PROVA ESCRITA (P,)

* Naprovaa seguir, faga o que se pede, usando, caso deseje, 0s espagos para rascunho indicados no presente caderno. Em seguida,
transcreva o texto para o CADERNO DE TEXTO DEFINITIVO DA SEGUNDA PROVA ESCRITA (P;), no local
apropriado, pois néo serido avaliados fragmentos de texto escritos em locais indevidos.

*  Qualquer fragmento de texto que ultrapassar a extensdo maxima de linhas disponibilizadas sera desconsiderado.

* No caderno de texto definitivo, identifique-se apenas no cabecalho da primeira pagina, pois néo sera avaliado texto que tenha
qualquer assinatura ou marca identificadora fora do local apropriado.

SENTENGCA CIVEL 1

RELATORIO

Trata-se de agdo movida pela Sra. Maria, devidamente qualificada nos autos e representada pela
Defensoria Publica da Unido, beneficiaria da gratuidade judiciaria, em face do INSS, Unido e municipio
de Jodo Pessoa/PB, que aduz, em sintese, ser aposentada por tempo de contribuicdo desde 12 de
setembro de 2003, pelo Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), junto ao primeiro demandado, no
caso, o INSS, na qualidade de servigos gerais (faxineira), empregada urbana, percebendo atualmente
o beneficio no valor de R$ 932,00.

A autora informa ter atualmente 63 anos de idade, ser solteira e residir sozinha no municipio de
Cabedelo, regido metropolitana de Jodo Pessoa, sendo diagnosticada, em agosto de 2013, como
portadora de Hemoglobinuria Paroxistica Noturna (HPN), doenca grave e rara, que ataca o sangue,
causando decomposicdo acentuada dos glébulos vermelhos (hemodlise), principalmente no periodo
noturno, do que decorre urina escura ao amanhecer, razdo pela qual esta instalada e sob os cuidados
didrios, ha 5 meses, em Jodo Pessoa, em uma representagdo local de ONG nacional, que promove o
acompanhamento e a assisténcia de pessoas portadoras de HPN.

Maria aduz que a falta de tratamento pode desencadear outras enfermidades, como anemia,
trombose, insuficiéncia renal crénica, hipertensdo pulmonar, insuficiéncia hepatica e acidente vascular
cerebral (relatéorio médico do anexo digital n.° 3), e que esta acometida por um estado depressivo grave
(transtorno misto ansioso depressivo com episddio depressivo grave), o qual advém do risco de
letalidade da doenca e da ineficiéncia do tratamento ofertado pelo SUS, Gnico a que vem se submetendo
(relatério médico do anexo digital n.o 3).

Nesse ponto, Maria enfatiza que o Unico tratamento curativo para HPN é o transplante de medula
0ssea alogénico (TCTHa), o que se comprovou absolutamente vedado no seu caso, ante os riscos
decorrentes da idade, estagio da doenca e gravidade do procedimento, conforme atestados colacionados
aos autos (documento digital n.° 4), inclusive dos médicos que a acompanham desde o diagnostico, junto
ao Centro de Hematologia Sdo Pedro e Hospital Santa Cruz, instituicdes publicas municipais de saude
desta capital paraibana.

Por sua vez, o tratamento paliativo ofertado pelo SUS a que se submete ¢ feito por meio da
reposicdo de ferro e acido folico e de transfusdes sanguineas, o que vem ocorrendo semanalmente em
Jodo Pessoa, trazendo, além de grande sofrimento, outros graves riscos a sua vida, além de ndo controlar
efetivamente o agravamento da patologia e ensejar o comprometimento dos 6rgdos vitais (laudo médico,
documento digital n.° 5), de modo que o Unico tratamento especifico para o seu caso, conforme laudos
que apresenta, é o farmaco emolizadene-hemattium, que impede que ocorra a hemolise (perda dos
glébulos vermelhos). Essa droga, de custo elevado, ndo é comercializada no pais, ndo tem registro na
Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (ANVISA) e ndo é distribuida pelo SUS.

Relata a pega de postulacdo que a droga foi aprovada, conforme reconhecido pela propria
ANVISA, nos Estados Unidos da América e na Europa, pelos notoriamente exigentes critérios do
FDA (Food and Drug Administration), érgdo responsavel pelo controle de alimentos e medicamentos
naquele pais, e da EMEA - Agéncia Europeia de Medicamentos, esclarecendo que ndo se cuida de
tratamento experimental, mas de tratamento novo, apenas ainda ndo avaliado, nem, consequentemente,
aprovado no Brasil.

Apresenta dois laudos periciais que evidenciam a insuficiéncia do tratamento ofertado pelo SUS,
ao seu caso, quanto a doenca HPN e a necessidade da adogdo do medicamento 'Emolizadene -
Hemattium', comprovadamente eficaz para a enfermidade em causa, bem ainda a sua total incapacidade
para a pratica de atos laborativos, bem como os atos da vida diaria sem o auxilio permanente de terceira
pessoa, inclusive para a administragdo dos medicamentos, razao pela qual, inclusive, relata a autora nao
mais ter retornado para a sua residéncia, encontrando-se, atualmente, com sérias dificuldades de
locomocéo, recolhida a um leito de cama, em uma casa de assisténcia da referida ONG, localizada na
capital paraibana.
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No tocante ao estado depressivo grave, alega a autora que, embora o medicamento que lhe é
fornecido pelo SUS (fluoxetene) tenha demonstrado resultados satisfatorios no controle da patologia, ha
no mercado brasileiro o medicamento venblafaxene-efenxa, que, embora registrado na ANVISA, n&o é
fornecido pelo SUS. Esse medicamento traria maior conforto, na medida em que, além de ser ministrado
em apenas uma capsula diaria, reduziria os efeitos de sonoléncia, ndusea e cefaleia decorrentes do uso
do fluoxetene.

No que tange ao INSS, entende ser-lhe devido, pela autarquia previdenciaria, desde a data de
concessdo de seu beneficio, o adicional de 25% do valor da aposentadoria da autora, conforme previsto
na Lei de Beneficio da Previdéncia Social (LBPS), na medida em que, em decorréncia de ambas as
patologias, necessita, comprovadamente, da assisténcia permanente de outra pessoa.

Ao final, a autora postulou: a) a condenacgdo da Unido e do municipio de Jo&do Pessoa a obrigagdo
de fornecer-lhe o medicamento emolizadene-hemattium, para o tratamento da HPN, na
dosagem-quantidade indicada pelos médicos que a tém acompanhado (laudo do anexo digital n.° 6), e
o medicamento venblafaxene-efenxa, para o tratamento da depressdo, também na dosagem-quantidade
indicada no referido documento, enquanto perdurar o tratamento, a ser aferido, periodicamente,
mediante relatério circunstanciado dos médicos que a acompanham, deferindo-os em antecipacdo de
tutela, haja vista a presencga dos requisitos legais, com a imposicao de multa coercitiva por dia de atraso;
b) a condenacdo do INSS a implantagdo imediata do acréscimo de 25% do valor de sua aposentadoria,
bem como ao pagamento dos valores atrasados desde a data da concesséo do seu beneficio, com juros
e corregdo monetaria.

Por fim, a autora instruiu a inicial com documentos pessoais e atestados médicos (documentos
digitais 2 a 8).

Em decisdo interlocutoéria (documento digital n.© 9), foi deferida a antecipagdo de tutela para o
pagamento do acréscimo de 25% do valor de sua aposentadoria e o fornecimento imediato do
medicamento efenxa para o tratamento da depressdo, o que vem sendo cumprido desde entdo, e
postergada a apreciagao do pedido quanto ao medicamento hemattium, indicado para o tratamento da
HPN, em momento ulterior a apresentacgdo do laudo médico-pericial e das oitivas de médico especialista
indicado pelo juizo e do médico-chefe da equipe que acompanha a autora.

A Unido, em sua contestagdo (documento digital n.°© 10), aduz, primeiramente, ser tempestiva
a sua peca de defesa, visto que a petigao inicial foi protocolada em 11 de fevereiro de 2015 e a sua
manifestagdo foi apresentada em juizo em 10 de margo do corrente ano. Invoca, em preliminar, a
impossibilidade de cumulacdo de demandas, por se tratar de réus distintos, nos termos do art. 292 do
CPC, de modo a pugnar pela ndo apreciacao dos pedidos contra si formulado. Alega, ainda, a sua
ilegitimidade passiva, na medida em que os valores relativos a aquisicdo de medicamentos sdo
repassados, por forca de lei, integralmente aos municipios, os quais, por dever legal proprio, devem
adquiri-los e distribui-los a populagdo, conforme suas politicas de saude.

No mérito, a Unido invoca primeiramente a violagdo ao principio da separacdo dos poderes, ante
a impossibilidade de o Judiciario imiscuir-se em politicas publicas de saide, bem como o entendimento
de que o direito a saude, embora previsto no art. 196 da CF-88, depende da sua concretizacéo e
efetivagdo por meio dos preceitos da legislagdo ordinaria, por tratar-se de norma de cunho estritamente
programatico, ndo ensejando, portanto, o reconhecimento imediato de direito subjetivo do cidaddo em
face do Estado.

A Unido sustenta a aplicagdo da clausula da reserva do possivel, na medida em que a realizagdo
dos direitos sociais depende dos meios e recursos financeiros disponiveis, e alerta para o alto custo dos
medicamentos em questdo, que, no caso da autora, ensejard um gasto aproximado de R$ 400.000 por
ano.

Aduz ainda que ndo ha registro, na ANVISA, do medicamento hemattium, objeto da acdo, ou seja,
ndo foi submetido a analise criteriosa quanto a seguranga, eficiéncia e qualidade, de modo a ficar,
portanto, configurado o risco sanitario e consequentemente a vedagdo da importacgdo e posterior entrega
ao consumo, conforme dispde a Lei n.° 6.360/73. Ademais, o fato de um determinado medicamento ser
registrado em outro pais ndo confere garantia suficiente quanto a seguranca, eficiéncia e qualidade do
referido medicamento, uma vez que os critérios utilizados para a obtencdo do registro ndo sdo idénticos
aos adotados pela legislacdo sanitaria brasileira, que se vincula a protocolos clinicos e diretrizes
terapéuticas proprias, insusceptiveis de questionamento judicial, sob pena de ingeréncia indevida do
Poder Judiciario nos critérios adotados pela administracdo publica em sua politica de salde.
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A Unido informa da existéncia de politica publica de saide para a HPN, consistente nas
transfuses de sangue e no fornecimento de ferro e acido folico, sendo certo, no seu dizer, que, se no
caso especifico e pontual da autora, tais tratamentos ndo demonstram a eficacia esperada e o transplante
de medula 6ssea ndo é indicado, ndo pode o ente publico arcar com um tratamento custoso e
diferenciado, fora dos protocolos clinicos e diretrizes terapéuticas adotados pelo SUS.

Por fim, com relagdo ao medicamento fluoxetene, fornecido a autora pelo SUS para o tratamento
da depressédo, a Unido alega que a propria demandante reconhece a sua eficacia, ndo devendo, portanto,
acolher a sua postulagdo, na medida em que o medicamento postulado (efenxa), além de ndo ser
adotado pelo SUS, implicaria gasto desnecessario para o poder publico, em ofensa ao principio da
proporcionalidade, visto que o seu custo mensal seria na ordem de R$4.000 por més, em contraposigdo
ao fornecido pelo SUS, em torno de R$500 por més, pois ambos detém a mesma eficacia comprovada.
Pugna a Unido, ao final, pela improcedéncia de ambos os pedidos e a consequente condenagdo em
honorarios advocaticios. Nesse sentido, a Unido juntou documentos (11 a 15).

Em sua contestacdo (documento digital n.2 16), o municipio de Jodo Pessoa, preliminarmente,
invoca sua ilegitimidade passiva, na medida em que a autora é residente do municipio de Cabedelo,
devendo ser esta a edilidade a estar no polo passivo da demanda, e rebate, ainda, a preliminar da Unido
de que seria o responsavel exclusivo pela politica de fornecimento de medicamentos do SUS. No mérito,
em suma, o municipio replica e adota os mesmos fundamentos apresentados pela Unido, e pugna pela
improcedéncia de ambos os pedidos e pela condenagdo da verba sucumbencial em seu favor.

O INSS, por sua vez, contesta o feito (documento digital n.© 17), ao alegar também,
preliminarmente, a impossibilidade de cumulagdo dos pedidos, razao pela qual o pedido contra si
formulado ndo deve ser apreciado. Invoca ainda a falta de interesse processual, ante a auséncia de
prévio requerimento administrativo, e requer a sua exclusdo do feito e o consequente ndo enfrentamento
do pedido. O érgdo aduz ainda ter-se operado a decadéncia do direito a revisdo do beneficio, visto que
ja transcorreram mais de dez anos entre a data da sua concessdo e o ajuizamento da demanda.

No mérito, embora reconheca expressamente que, diante do quadro fatico comprovado nos
autos, a autora carecga efetivamente do auxilio e acompanhamento de terceira pessoa, afirma que a Lei
de Beneficios da Previdéncia Social ndo ampara o pleito da exordial, na medida em que ndo esta previsto
tal direito de incremento de 25% do beneficio aos aposentados por tempo de contribuigdo, de modo que
estendé-lo a autora seria conferir beneficio a quem a lei ndo o fez. Com isso, pugna pela improcedéncia
do pedido contra si formulado.

Determinada a realizacdo de prova pericial, as partes apresentaram seus quesitos, os quais,
juntamente com os deste juizo, foram devidamente respondidos por intermédio do laudo pericial juntado
aos autos (documento digital n.© 20). Em audiéncia, foram colhidos os depoimentos de médico
especialista na patologia HPN e do médico-chefe da equipe que acompanha a autora desde o diagndstico
da doenga.

Apos manifestacdo das partes acerca das provas, os autos foram conclusos para a sentenca.

Em face desse relatorio, considerando comprovadas nos autos as alegagdes faticas da autora, redija a sentenga, dando solucéo ao
caso. Analise toda a matéria de fato e de direito pertinente para o julgamento e fundamente suas explanagdes. Dispense ementa e
ndo crie fatos novos.

[valor: 10,00 pontos]
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