TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52 REGIAO
XIV CONCURSO PUBLICO PARA PROVIMENTO DE CARGOS DE
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DA 52 REGIAO

RESPOSTAS AOS PEDIDOS DE IMPUGNAGOES AO EDITAL N2 1 — TRF 52, DE 18 DE AGOSTO DE 2017

1 IMPUGNAGAO 1

1. Da data de expedi¢do do laudo médico (item 4.2 e 6.4.9). Os itens 4.2 e 6.4.9.1, “c”, determina que os
candidatos com deficiéncia ou que pretendam o atendimento especial encaminhem laudo médico
expedido, no maximo, 30 dias antes da publicagdao do Edital de abertura. Segundo os itens, o candidato
que nao apresentar laudo médico expedido nos ultimos 30 dias a contar da publicagdo do Edital, perdera
o direito de concorrer as vagas reservadas as pessoas com deficiéncia ou atendimento especial. Ocorre
que a exigéncia de laudo médico expedido nos 30 dias que antecedem a publicagdo do Edital de abertura
do certame viola o principio constitucional da proporcionalidade, dentre outras, pelas razdes seguintes:
a) Impde sobre o candidato com deficiéncia um 6nus que ndo recai sobre os demais candidatos, qual seja,
o de a cada certame ter que comparecer a uma consulta médica, assim demandando dispéndio de tempo
e de recursos financeiros; b) Por definigdo legal, deficiéncia é o impedimento a longo prazo, de natureza
fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interacdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua
participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢cGes com as demais pessoas (Lei 13.146,
art. 292). Sendo um impedimento a longo prazo, parece altamente provavel que uma pessoa diagnosticada
como com deficiéncia, assim permanecera por longo tempo, ou seja, lapso que supera o periodo de 12
meses. c) Ademais, a pessoa que se declarar como com deficiéncia, para concorrer as vagas reservadas,
sera submetida a pericia médica por ocasido da prova oral e, eventual falsidade de suas declaragdes,
sujeita-la-a8 as penas da lei. d) No ordenamento juridico brasileiro, a boa-fé é presumida, e desta
presuncdo deve partir a banca para permitir que um mesmo laudo médico possa ser utilizado durante
todos os concursos que ocorrerem no periodo de 12 meses de sua expedicdo. Assim, requer a alteracdo
dositens 4.2 e6.4.9.1, “c”, e de todos os demais que a ele se reportem, para que seja aceito laudo médico
gue ateste a deficiéncia do candidato expedido nos ultimos 12 meses.

Avaliagdo: indeferido.

Justificativa de indeferimento: OBJETO: Alteracdo de clausulas de edital. Obrigatoriedade de Laudo
Médico. Prazo de 30 dias. Candidato portador de necessidade especial. Indeferimento. Cuida-se de
requerimento formulado por candidato com deficiéncia impugnando os itens 4.2 e 6.4.9.1 “c” do Edital
n2 1 — TRF59, de 18 de agosto de 2017. Alega que a exigéncia de apresentacao de laudo médico para a
realizagao de inscricdo, bem como para a viabilizagdo de atendimento especial no prazo de 30 dias antes
da publicagao do edital violaria o postulado constitucional da proporcionalidade, especialmente porque
“impde ao candidato deficiente um 6nus que nao recai sobre os demais candidatos”. Sustenta, ainda,
“que o candidato se sujeitara a pericia médica por ocasido da realizagao da prova oral”, circunstancia que
justificaria sua desnecessidade. Finalmente, postula que sejam modificadas as cldusulas 4.2 e 6.4.9.1 “c”
e todas que com ela guardem referéncia, para seja aceito laudo médico que ateste a deficiéncia do
candidato expedido nos ultimos 12 meses. Eis, portanto, uma sintese do pedido. A Constituicao Federal
tutela a dignidade da pessoa humana como um valor central e como finalidade a ser perseguida pelo
Estado. As pessoas com deficiéncia, mais especificamente, devem receber uma protecao legal e
administrativa, capaz de promover seu bem-estar, assegurando amplo acesso a saude e a educagao,
garantindo sua inser¢ao no mercado de trabalho, conferindo igualdade de oportunidades no acesso a
cargos publicos, recebendo um justo tratamento juridico-tributario, dentre outros. Ademais, ndo se pode



conceber, sob o manto do Estado de Direito, que sejam criadas exigéncias normativas que restrinjam
injustificadamente sua esfera juridica, acarretando lesdao ao exercicio dos seus direitos. In casu, a
apresentacdo de laudo médico contemporaneo (30 dias) para a inscricdo e para a realizacdo de
atendimento especial previsto no edital ndo causa nenhum tipo de restrigao desarrazoada a candidato
portador de deficiéncia, porquanto trata de documento comprobatdrio de sua condicdo fisica, mental,
intelectual ou sensorial, circunstancia que o legitima a participar do certame no grupo de vagas
reservadas. Ademais, o prazo de 30 dias a partir da publicagao do edital para a apresentagao do laudo
médico condiz com a necessidade de aferigdo contemporanea, real e efetiva da condi¢ao do candidato
pela autoridade publica, constituindo dever do candidato satisfazer adequadamente as regras editalicias
especificas de cada concurso publico que eventualmente pretenda realizar. Diante do exposto, indefiro o
pedido do requerente.

2 IMPUGNAGAO 2

Prezado Senhor Doutor Presidente da Comissdo do Concurso para provimento do cargo de Juiz Federal
Substituto da 52 Regido, Considerando que as provas dissertativas escritas do concurso publico para
provimento do cargo de Defensor Publico Federal de Segunda Categoria estdo previstas para serem
aplicadas nos dias 18 e 19 de novembro de 2017, conforme subitens 9.2, 9.3, 9.4 e 9.5 do EDITAL N2 1 —
DPU, DE 12 DE JUNHO DE 2017, e que a prova objetiva do concurso para provimento do cargo de Juiz
Federal Substituto da 52 Regido também esta agendada para o dia 19 de novembro de 2017, segundo
refere o subitem 8.1 do EDITAL N2 1 — TRF 52, DE 18 DE AGOSTO DE 2017, ha uma incompatibilidade de
datas para que os candidatos aptos a prestarem a segunda fase do concurso para Defensor Publico Federal
de Segunda Categoria também realizem a primeira fase do concurso para Juiz Federal Substituto da 52
Regido. Diante dessa situacdo, com o objetivo de assegurar a ampla concorréncia e evitar prejuizos
desnecessarios, gostaria de saber se haveria a possibilidade de ocorrer a alteracdo da data prevista para
a realizacdo da primeira fase do concurso para Juiz Federal Substituto da 52 Regido, de forma a permitir
que esses candidatos possam comparecer e participar de ambos os eventos organizados por esse Centro
Brasileiro de Pesquisa em Avaliacdo e Selecdo e de Promocao de Eventos. Agradeco desde ja pela atencdo.
Avaliagdo: indeferido.

Justificativa de indeferimento: A Comissdao do XIV Concurso Publico para Juiz Federal Substituto da 52
Regido rejeita as solicitagdes de alteragdo da data da primeira prova do certame, aprazada para o dia 19
de novembro de 2017. Os pedidos foram motivados pela coincidéncia de datas da primeira fase do
concurso para Juiz Federal Substituto com as provas dissertativas do concurso para provimento de cargo
de Defensor Publico da Unido e com a prova discursiva para Defensor Publico do Estado de Alagoas. Nada
obstante, ndo ha qualquer vedagao legal a realizagdo de mais de um concurso publico na mesma data. Na
realidade, considerando que a investidura em cargo ou emprego publico depende de prévia aprovagao
em concurso publico (art. 37, I, CF), o que resulta em elevado numero de concursos, realizados pelos mais
diversos seguimentos da Administragdo Direta e Indireta, bem como a circunstancia de os concursos
serem realizados, em geral, nos finais de semana, é natural que ocorra mais de um certame na mesma
data. Acrescente-se, ainda, a dificuldade, ou mesmo impossibilidade fatica, de consenso entre todas as
entidades que pretendem realizar concurso acerca da data das provas, num pais com 27 estados, cerca
de 6 mil municipio e inUmeras repartigdes publicas. Caso assim fosse exigido, seria invidvel a realizagao
de concursos publicos. Registre-se, por fim, que se trata de concursos para carreiras distintas, como
distintas sao as vocagdes que se espera do candidato para o mister que pretende realizar. Dessa forma,
ao invés de submeter toda a organizacdo do certame ao interesse de alguns candidatos que pretendem
submeter-se a concursos distintos, seria o caso de tais candidatos perquirirem acerca de sua vocagdo para
uma ou outra carreira. Tal conclusdo decorre tanto da supremacia do interesse publico sobre o particular,
como também da circunstancia de o concurso publico constituir procedimento de massa, que envolve o
interesse de milhares de candidatos, ndo sendo possivel a satisfacdo de demanda individual em
detrimento dos demais.



3 IMPUGNAGAO 3

Impugnacao aos itens 5.2.2 € 5.2.7 do EDITAL N2 1 — TRF 52, DE 18 DE AGOSTO DE 2017 Os mencionados
itens editalicios obrigam o candidato que se declarou preto ou pardo ao comparecimento ao
procedimento de verificagdo da sua condicdo declarada e eliminam do concurso aquele que ndo
comparecer e aquele que nao tiver sua condigao de cotista confirmada. Ocorre que o edital ndo previu a
possibilidade de desisténcia de concorrer as vagas reservadas para os candidatos que possuem nota
compativel para constar na lista geral dos aprovados. E dizer: caso o candidato, desde a primeira etapa
do concurso - prova objetiva - até a ultima etapa, possua nota para constar na lista geral, ele ndo podera
desistir das vagas reservadas, o que seria louvavel. Ou ainda, caso ele compareca e ndo seja considerado
preto ou pardo, ele ndo poderd constar na lista geral, mesmo que possua nota para tanto. Observe-se
que, para candidatos inscritos como pessoa com deficiéncia, ndo ha tal rigor, ou seja, caso a pessoa que
se declarou com deficiéncia ndao seja considerada pela comissao como tal ou ndao comparega ao
procedimento de verificagdo, ela NAO SERA ELIMINADA do concurso, vejamos: 4.6.6 Perdera o direito de
concorrer as vagas reservadas as pessoas com deficiéncia o candidato que, por ocasido da pericia médica,
ndo apresentar laudo médico (original ou coépia autenticada em cartério), que apresentar laudo que nao
tenha sido emitido nos ultimos seis meses antes da data de realizacdo da pericia médica ou deixar de
cumprir as exigéncias de que tratam os subitens 4.6.4 e 4.6.5 deste edital, bem como o que ndo for
considerado pessoa com deficiéncia na pericia médica ou, ainda, que ndo comparecer a pericia. 4.6.7 O
candidato que ndo for considerado com deficiéncia na pericia médica, caso seja aprovado no concurso,
figurara na lista de classificacdo geral Ndo é demais destacar que as vagas reservadas, tanto para pretos
e pardos, como para pessoas com deficiéncia, existem como reflexo de acbes afirmativas do Poder
Publico. Assim, ndo hd razdo para haver tratamento diferenciado entre as duas categorias de candidatos
a vagas reservadas, Inclusive, ha precedentes no ambito do proprio TRF da 52 Regido, no sentido de
manter o candidato na lista geral, sem elimina-lo completamente do concurso, vejamos:
ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCURSO DE ADMISSAO A CARREIRA DE DIPLOMATA.
NAO ENQUADRAMENTO DO CANDIDATO COMO COTISTA. IMPOSSIBILIDADE DE ELIMINACAO DO
CERTAME. MANTIDA A PARTICIPACAO NA AMPLA CONCORRENCIA. Cuida-se de agravo de instrumento
interposto pela UNIAO, em face de decis3o que, em acdo ordinaria movida por IGOR MOREIRA MORAES,
deferiu a tutela de urgéncia por este requerida, para anular o ato de eliminagdao do mesmo no concurso
de admissdo a carreira de diplomata, determinando a ora agravante que adote as medidas necessarias a
manuteng¢dao do candidato no referido certame no ambito da ampla concorréncia. A verificagao pela
Administracao da inocorréncia de enquadramento do candidato como cotista ndo pode ter o condao de
elimind-lo do certame como um todo, mas tdo sé da lista destinada aos cotistas. Esse Tribunal tem
entendido semelhantemente quanto aos candidatos a concursos vestibulares egressos de escolas
publicas. Naqueles casos, se por hipdtese o candidato nao for considerado como cotista, porque nao fizera
todo o ensino médio em escola publica, ainda assim podera participar de ampla concorréncia. Da mesma
forma no caso presente. Destarte, se o candidato possuir nota suficiente para sua aprovagao no numero
de vagas de ampla concorréncia, ndao ha que se falar em sua eliminagdo do certame. Agravo de
instrumento desprovido. (PROCESSO: 08079525920164050000, AG/SE, DESEMBARGADOR FEDERAL
PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA LIMA, 22 Turma, JULGAMENTO: 06/04/2017, PUBLICACAO: ) Desse modo,
a presente impugnagao tem o intuito de que haja retificagdo do edital ora em questdao para que o
candidato a vagas reservadas a pretos e pardos que nao comparecer ao procedimento de verificagao ou,
se comparecer e nao for considerado preto ou pardo, caso ele possua nota para constar na lista geral, ndo
seja eliminado do concurso, em consonancia com a jurisprudéncia do TRF da 52 Regido. Esclareco que
deixei de me inscrever na condicdo de candidato a vagas reservadas a pretos e pardos, em razdo da
mencionada clausula do edital. Por essa razdo, requer, ainda, que, apos a retificacdo do edital, seja
oportunizado a todos os candidatos nova op¢do para concorrer as vagas reservadas e, ainda, a reabertura



das inscrigdes do concurso, para aqueles que, porventura, tenham deixado de se inscrever no concurso
em razao do referido item do edital.
Avaliagao: deferido.

4 IMPUGNAGAO 4

inscrigao tecnico

Avaliagao: indeferido.

Justificativa de indeferimento: Sem conteudo.

5 IMPUGNAGAO 5

Exmo. Sr. Desembargador Federal Presidente da Comissdao do XIV Concurso Publico para Provimento de
Cargos de Juiz Federal Substituto da 52 Regido Desde logo, o candidato deseja aclarar que ndo pretende,
com a presente peticdao, manifestar qualquer forma de irresignagao com o regramento editalicio, mas tao-
somente cooperar com o esforco desempenhado por essa egrégia Comissao de Concurso, bem como
pelos eminentes organizadores contratados, com vistas ao pleno éxito deste certame, que possui
incontestavel lisura e altissimo nivel de avaliacgdo como caracteristicas reconhecidas por toda a
comunidade juridica. Ocorre que fora identificada contradicdo entre uma das regras do Regulamento do
Concurso e outra constante do Edital de Abertura, por certo resultante de mero erro material
involuntario, mas cuja correcdo ao candidato pareceu se fazer necessaria, para que ndo se cause duvida.
Cuida-se da norma atinente ao tempo de duracdo das provas escritas discursivas. O art. 34 do
Regulamento do XIV Concurso assim preceitua: "Art. 34. A primeira, a segunda e a terceira provas escritas
serdo elaboradas pela Comissdo do Concurso e terdo a duragao de 5 (cinco) horas cada (...)." O Edital n2
1, de 18 de agosto de 2017, por sua vez, traz a seguinte previsdao em seus itens 9.2.1 e 9.2.2: "9.2.1 A
primeira prova escrita discursiva tera a duracdo de 4 horas (...). 9.2.2 A segunda prova escrita discursiva
ocorrera em dois dias sucessivos, terd a duracdo de 4 horas por dia (...)." Diante das regras acima
transcritas, restou impreciso para o candidato se as provas escritas terdao 4 (quatro) horas ou 5 (cinco)
horas de duracdo, parecendo-lhe ser oportuno o momento para requerer que, em se entendendo
necessario por essa colenda Comissdo, seja promovida eventual corrigenda ou apontamento de qual das
regras trouxe a previsao correta. Nestes termos, com todo o respeito e acatamento, era o que havia a
requerer.

Avaliagao: indeferido.

Justificativa de indeferimento: As provas escritas permanecerdo com 4h de duragdo, conforme
retificacao do art. 34 do regulamento, publicado no DOU.

6 IMPUGNACAO 6

Fiz a Inscricdo e nao consegui imprimir o boleto

Avaliagao: indeferido.

Justificativa de indeferimento: A comunicacdo para com a Secretaria do Concurso precisaria ser de
imediato.

7 IMPUGNAGAO 7

Venho por meio desta, demonstrar todo o meu inconformismo com a alinea "b" da clausula 6.4.4, no que
diz respeito a exigéncia do envio, via upload, de fotografia individual do candidato, tirada recentemente,
colorida, com fundo branco e que necessariamente apare¢a a sua cabega descoberta e o seu tronco.
Concordo e acho louvavel qualquer medida que venha a trazer uma maior lisura e seguranga ao concurso
publico. Todavia, essas medidas devem ser adotadas de uma maneira pratica, de facil acesso ao candidato.
E isso ndo aconteceu no presente concurso. Tentei seguidas vezes realizar a inscricdo, sem sucesso, pois
ao anexar a foto 3 x 4 exigida, o sistema dizia que a foto n3o atendia ao ditames do edital, mas NAO DEU
OPORTUNIDADE PARA EFETIVAR A INSCRICAO para anexar, posteriormente, a foto ja adequada e



compativel com as normas do edital. Como poderiamos realizar a inscricdo e depois anexar uma foto
compativel com as normas do edital? O sistema simplesmente nao trouxe essa possibilidade. Logo, o item
6.4.4.1.5 que diz: "Os candidatos deverao verificar, em link especifico a ser divulgado na internet, no
endereco eletronico http://www.cespe.unb.br/concursos/trf5_17_juiz, na data provével de 2 de outubro
de 2017, se a foto encaminhada obedeceu rigorosamente as instru¢des contidas no sistema de inscricao
preliminar e, portanto, foi aceita pelo Cebraspe. Caso nao tenha sido aceita, o candidato podera realizar,
no periodo entre 9 horas do dia 3 de outubro de 2017 e 18 horas do dia 4 de outubro de 2017 (horario
oficial de Brasilia/DF), um novo envio de uma foto que atenda as determinagdes do sistema" se mostrou
impossivel, pois O SITE NAO POSSIBILITOU A REALIZACAO DA INSCRICAO. Como iremos anexar
posteriormente uma foto, se o sistema nao aceitou que se efetivasse a inscricdo? Logo, pelo exposto, e
para demonstrar a lisura do presente concurso, pego que seja reaberto o prazo de inscrigao, possibilitando
que possamos efetiva-la, com o envio de toda a documentagao necessaria. Desde ja, agradego a atengdo
dispensada

Avaliagao: indeferido.

Justificativa de indeferimento: A comunicagao com a Secretaria do concurso e o Cebraspe deveria ter
sido imediato.

8 IMPUGNACAO 8

Ao prever que “O resultado final na prova objetiva seletiva e a convocacdo para as provas escritas
discursivas serdo publicados no Diario Eletronico da Justica Federal da 52 Regido e divulgados na internet,
nos enderecos eletronicos http://www.cespe.unb.br/concursos/trf5_17 juiz e http://www.trf5.jus.br, no
link ‘Concursos — Magistrados’, na data provavel de 23 de janeiro de 2017”, o item 8.15 apresenta erro
material, devendo a data em questdo ser retificada para 23 de janeiro de 2018. Os itens 9.2.1 € 9.2.2 do
Edital de Abertura preveem duracao de 4 (quatro) horas para cada prova da segunda fase, indo de
encontro ao art. 34 do Regulamento do XIV Concurso Publico para provimento de cargos de Juiz Federal
Substituto da 52 Regido, que prevé 5 horas para cada prova escrita: “Art. 34 A primeira, a segunda e a
terceira provas escritas serdo elaboradas pela Comissdao do Concurso e terdo a duracao de 5 (cinco) horas
cada, devendo ser realizada a segunda no dia seguinte ao marcado para a primeira”. Ante o exposto,
requeiro: 1) A retificacdo da data estimada pelo item 8.15 para 23 de janeiro de 2018; 2) A adequacdo dos
itens 9.2.1 e 9.2.2 do Edital de Abertura ao art. 34 do Regulamento do Concurso, contemplando-se
duragdo de 5 (cinco) horas para cada prova escrita.

Avaliagao: indeferido.

Justificativa de indeferimento: As provas escritas permanecerdo com 4h de duragdo, conforme
retificacao do art. 34 do regulamento, publicado no DOU.

9 IMPUGNAGAO 9

Ha cerceamento a ampla concorréncia, uma vez que, a data marcada para a prova objetiva no dia
19/11/2017, (conforme item 8.1 do edital) conflita com as datas de provas de dois concursos, com editais
pretéritos e geridos pelo préprio CESPE/CEBRASPE, que ocorrerdo na capital alagoana, a citar: 12 - Prova
discursiva do Defensor Publico da Unidgo (item 9.4 e 9.5 do edital constante no sitio
http://www.cespe.unb.br/concursos/DPU_17 DEFENSOR/arquivos/Ed%201%202017%20DPU%2017%2
ODefensor%20-%20abertura.PDF); 22 - Prova discursiva do Defensor Publico do Estado de Alagoas. (item
6.3 do edital constante no sitio:
http://www.cespe.unb.br/concursos/DPE_AL 17 DEFENSOR/arquivos/ED_1 2017 DPE_AL 17 DEFENS
OR_ABT.PDF). Desta forma, em prol do principio constitucional da ampla concorréncia, se requer a
remarcacao da data da prova objetiva.

Avaliagdo: indeferido.

Justificativa de indeferimento: A Comissdao do XIV Concurso Publico para Juiz Federal Substituto da 52
Regido rejeita as solicitacOes de alteracdo da data da primeira prova do certame, aprazada para o dia 19



de novembro de 2017. Os pedidos foram motivados pela coincidéncia de datas da primeira fase do
concurso para Juiz Federal Substituto com as provas dissertativas do concurso para provimento de cargo
de Defensor Publico da Unido e com a prova discursiva para Defensor Publico do Estado de Alagoas. Nada
obstante, ndo ha qualquer vedagao legal a realizagdo de mais de um concurso publico na mesma data. Na
realidade, considerando que a investidura em cargo ou emprego publico depende de prévia aprovagao
em concurso publico (art. 37, 1, CF), o que resulta em elevado numero de concursos, realizados pelos mais
diversos seguimentos da Administragdo Direta e Indireta, bem como a circunstancia de os concursos
serem realizados, em geral, nos finais de semana, é natural que ocorra mais de um certame na mesma
data. Acrescente-se, ainda, a dificuldade, ou mesmo impossibilidade fatica, de consenso entre todas as
entidades que pretendem realizar concurso acerca da data das provas, num pais com 27 estados, cerca
de 6 mil municipio e inUmeras repartigdes publicas. Caso assim fosse exigido, seria invidvel a realizagao
de concursos publicos. Registre-se, por fim, que se trata de concursos para carreiras distintas, como
distintas sao as vocagdes que se espera do candidato para o mister que pretende realizar. Dessa forma,
ao invés de submeter toda a organizagdao do certame ao interesse de alguns candidatos que pretendem
submeter-se a concursos distintos, seria o caso de tais candidatos perquirirem acerca de sua vocagao para
uma ou outra carreira. Tal conclusdo decorre tanto da supremacia do interesse publico sobre o particular,
como também da circunstancia de o concurso publico constituir procedimento de massa, que envolve o
interesse de milhares de candidatos, ndo sendo possivel a satisfacdo de demanda individual em
detrimento dos demais.

10 IMPUGNACAO 10

No dia 26/09/2017 este candidato tentou por inimeras e diversas vezes efetuar a inscricdo no certame.
No entanto, o sitio eletronico do Cespe apresentava problemas ao tentar carregar a foto, com a
mensagem de "sessdo expirada". Assim, tentei efetuar a inscricdao por outro navegador, reiniciei cookies
e tentei através de navegacdo an6nima, apos ligar para o Cespe e ser orientado neste sentido. Entretanto,
0 prazo para inscricdo se encerrou as 18 horas, momento em que este candidato tentava de todas as
formas realizar a inscricdo. Neste sentido, solicito a inclusdo deste candidato no certame, com a
consequente emissdo do boleto de pagamento e realizagdo das provas em Fortaleza/CE, tendo em vista
o problema acima relatado para fazer o upload da foto exigida pelo edital. Termos em que, Peco
deferimento.

Avaliagao: indeferido.

Justificativa de indeferimento: A necessidade de apresentagao da fotografia implica diretamente em uma
questao de seguranga. A comunicagao com o Cebraspe e Secretaria do Concurso precisaria ter sido de
imediato.

11 IMPUGNACAO 11

EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO DO XIV CONCURSO PUBLICO PARA PROVIMENTO
DE CARGOS DE JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DA 52 REGIAO Fernando Laurindo da Silva, candidato
devidamente inscrito no presente certame, vem a presenca de Vossa Exceléncia IMPUGNAR o EDITAL N2
1 — TRF 52, DE 18 DE AGOSTO DE 2017, com supedaneo no item 17.1.1. do referido documento, nos
seguintes termos: Consta do edital que as provas escritas terdao a duragao de 4 horas, conforme podemos
observar: 9.2.1 A primeira prova escrita discursiva tera a duragdo de 4 horas e sera constituida de uma
dissertagcdo e quatro questdes sobre quaisquer dos pontos do programa das disciplinas do concurso
constantes no Anexo | deste edital. 9.2.2 A segunda prova escrita discursiva ocorrera em dois dias
sucessivos, terd a duracdo de 4 horas por dia e consistird na elaboracdo de duas sentencas, uma de
natureza civel e outra de natureza penal, sobre temas juridicos constantes do programa das disciplinas do
concurso constantes no Anexo | deste edital. Todavia, o Regulamento do Concurso, determina que as
provas escritas terdo a duracdo de 5 horas. Vejamos: Art. 34 A primeira, a segunda e a terceira provas
escritas serdo elaboradas pela Comissao do Concurso e terdo a duracdo de 5 (cinco) horas cada, devendo



ser realizada a segunda no dia seguinte ao marcado para a primeira. Nota-se, portanto, dissonancia entre
os documentos: o Edital prevé a duragao de 4 horas para as provas escritas, enquanto o Regulamento fixa
um interregno de 5 horas. Prosseguindo, preceitua o item 1.1 do Edital que o Concurso sera regido pelo
edital, na forma prevista no Regulamento do Concurso: 1.1. O concurso publico sera regido por este edital
e executado pelo Centro Brasileiro de Pesquisa em Avaliagdao e Sele¢ao e de Promogdo de Eventos
(Cebraspe) e pela Comissdao do Concurso do Tribunal Regional Federal da 52 Regido, sem prejuizo das
atribuicdes auxiliares definidas para a Escola da Magistratura Federal da 52 Regido e para a Corregedoria-
Geral da 52 Regido, na forma prevista no Regulamento do Concurso. Ante o expendido e considerando
que o Edital deve necessariamente estar em consonancia com o Regulamento do Concurso, pleiteia-se
que o prazo de duragdo das provas escritas, previsto os itens 9.2.1 e 9.2.2 do Edital, seja ajustado para 5
horas, em harmonia com o Regulamento (art. 34), por medida de inteira justica. Nestes termos, pede e
espera deferimento. Araraquara, 29 de setembro de 2017.

Avaliagao: indeferido.

Justificativa de indeferimento: As provas escritas permanecerdo com 4h de duragdo, conforme
retificacao do art. 34 do regulamento, publicado no DOU.

12 IMPUGNACAO 12

Cumprindo determinacdo de clausula especifica (17.1), vem o candidato impugnar a omissdo do edital em
oferecer opcdo de atendimento especial por motivacdo religiosa para todos os membros de
denominacbes que observem o descanso sabatico. Como cedico a Constituicdo da Republica garante a
liberdade religiosa de maneira a impedir que exista qualquer pretericdo por motivo de crenca. Nesta
esteira, permanecendo a omissdo ora impugnada, outra ndo é a conclusdo a que se chega: a
Administracdo Publica ndo tolera que candidatos guardadores do sabado venham a ocupar o cargo de Juiz
Federal Substituto - porta de entrada da carreira da magistratura federal. Data maxima venia,
permanecendo inalterado o quadro consolidar-se-a violacdo de direitos fundamentais absolutamente
incompativel com o Estado Democratico de Direito em que se constitui a Republica Federativa do Brasil.
Ante o exposto, requer-se a retificacdo do edital de abertura para que passe a prever em suas clausulas a
opcao de atendimento especial por motivacdo religiosa para a eventual hipdtese de qualquer das etapas
do certame vir a ser designada para o dia de sdbado. Pede deferimento.

Avaliagao: indeferido.

Justificativa de indeferimento: PARECER EMENTA: PARECER. SOLICITACAO DE RETIFICACAO DO EDITAL
DE CONCURSO. NAO-REALIZACAO DE PROVAS NO SABADO POR MOTIVACAO RELIGIOSA. NAO-
ACOLHIMENTO. Trata-se de solicitagao de retificagdao do edital do concurso para Juiz Federal Substituto
da 5a Regido, em que se requer "a retificagdo do edital de abertura para que passe a prever em suas
cldusulas a opgao de atendimento especial por motivagdo religiosa para a eventual hipdtese de qualquer
das etapas do certame vir a ser designada para o dia de sdabado". Alega-se que "a Constituicao da
Republica garante a liberdade religiosa de maneira a impedir que exista qualquer preteri¢gao por motivo
de crenca. Nesta esteira, permanecendo a omissdao ora impugnada, outra ndo é a conclusdo a que se
chega: a Administragdo Publica ndo tolera que candidatos guardadores do sabado venham a ocupar o
cargo de Juiz Federal Substituto - porta de entrada da carreira da magistratura federal. Data maxima venia,
permanecendo inalterado o quadro consolidar-se-a violagdo de direitos fundamentais absolutamente
incompativel com o Estado Democratico de Direito em que se constitui a Republica Federativa do Brasil".
E 0 que havia a relatar. Passo a analisar a solicitag3o. A liberdade religiosa e o direito de crenca sdo valores
fundamentais de qualquer democracia. Seu exercicio é regulado na Constituicdo Federal nos seguintes
termos: "ninguém sera privado de direitos por motivo de crenca religiosa ou de convicg¢do filosofica ou
politica, salvo se as invocar para eximir-se de obrigacdo legal a todos imposta e recusar-se a cumprir
prestacdo alternativa, fixada em lei" (artigo 50, inc. VIII, da CF/88). H4, como se vé, um principio geral de
protecdo da liberdade religiosa que prevé, ao mesmo tempo, uma restricao fundada no dever juridico de
seguir as regras gerais a todos impostas. A solicitante pretende, com base na sua liberdade religiosa, a



mudanca de data do concurso publico, a fim de que evite a designacdo para um dia de sdbado. Busca-se
assim a chamada acomodagao religiosa, a fim de excepcionar a regra geral do edital do concurso que
estabelece que uma das provas subjetivas serd realizada no sabado. Tal pedido, contudo, ndao pode ser
acolhido, considerando a prépria natureza da prova cuja data se pretende alterar. As provas subjetivas
serdo realizada em trés dias (sexta, sdbado e domingo), em cinco Estados diferentes. Tais provas, em
nome da isonomia e da propria idoneidade do concurso, precisam ser realizadas de forma uniforme, para
que nado haja favorecimento de qualquer candidato. Além disso, a logistica de um concurso desta
dimensdo exige que algumas padronizagdes sejam realizadas, especialmente em relagdo a datas das
provas, sendo invidvel acolher os interesses particulares plurais e antagbnicos de cada candidato.
Designar data especial apenas para um grupo, ainda que por motivagao religiosa, violaria a isonomia,
conforme ja decidiu o préprio Supremo Tribunal Federal: "a designacdo de data alternativa para a
realizagao dos exames nao se revela em sintonia com o principio da isonomia, convolando-se em privilégio
para um determinado grupo religioso" (STA 389 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES (Presidente),
Tribunal Pleno, julgado em 03/12/2009). Ante o exposto, NAO-ACOLHO a solicitacio de atendimento
especial formulada.

13 IMPUGNACAO 13

Excelentissimos senhores, venho, respeitosamente, por meio deste arrazoado, impugnar o item 10.2.1
“d” do presente edital. De acordo com o item impugnado “O candidato devera comparecer, pessoalmente
ou por procurador, no Tribunal Regional Federal da 52 Regido (...)portando o requerimento de inscricdo
definitiva, assinado pelo candidato ou por procurador habilitado com poderes especiais e firma
reconhecida, instruido com os seguintes documentos: d) certiddo ou declaracdo idonea que comprove ter
exercido durante trés anos, no minimo, advocacia, magistério juridico em nivel superior ou qualquer
funcdo para a qual se exija diploma de bacharel em Direito (art. 52, inciso IV, da Lei n2 11.697, de 13 de
junho de 2008). Inicialmente, destaca-se que tal item se fundamenta e menciona o artigo 52, inciso |V, da
Lei n211697/2008. Acontece que tal Lei dispde sobre a organizacdo judiciaria do Distrito Federal e
Territdrios, ou seja, trata-se de lei sem aplicacdo no ambito da Justica Federal. Parece, assim, ter ocorrido
erro material. Em segundo lugar, e mais importante, o item impugnado esta em contradicdo com o
disposto no proprio edital, no item 10.3 “c”, e com o disposto na Resolugdo n? 75/2009 do Conselho
Nacional de Justica, que dispde sobre os concursos publicos para ingresso na carreira da magistratura em
todos os ramos do Poder Judicidrio nacional, nos artigos 58, “b” e 59, Ill. Percebe-se da leitura do item
impugnado que seu objetivo é exigir do candidato que apresente documentagdo apta a comprovar ter ele
cumprido o requisito constitucional (art. 93,1) de trés anos de atividade juridica. Acontece que o item, em
contradigdao com o préprio edital e a resolugao do CNJ, nos itens ja mencionados, restringe a comprovagao
a “advocacia, magistério juridico em nivel superior ou qualquer fungao para a qual se exija diploma de
Bacharel em direito”. Ou seja, de acordo com o texto, em especial com o trecho final, apenas atividades
privativas de bacharel em direito poderiam contar para fins de comprovagao de atividade juridica. Pois
bem. O prdéprio edital no item 10.3 “c” aceita como atividade juridica “o exercicio de cargos, empregos ou
fungdes, inclusive de magistério superior, que exija a utilizagao preponderante de conhecimento juridico
(...)”. De acordo com o artigo 59, Ill da Resolugdo n? 75/2009 do CNJ “ Considera-se atividade juridica,
para os efeitos do art. 58, § 19, alinea “i”: Ill) o exercicio de cargos, empregos ou fungdes, inclusive de
magistério superior, que exija a utilizagao preponderante de conhecimento juridico;”. Os dispositivos
acima mencionados falam em exercicio de cargos, empregos ou funcdes que exija a utilizacdo
preponderante de conhecimento juridico, ndo exigindo que tais cargos sejam privativos de bacharel em
direito. Pelo contrario. Alids, se dissessem respeito a cargo privativo de bacharel em direito seria até
redundante exigir a utilizacdo preponderante de conhecimentos juridicos. Assim ,obviamente, tais
dispositivos fazem referéncia a comprovacao de atividade juridica em cargos que ndo sejam privativos de
bacharel em direito. Destaca-se, inclusive, que o Supremo Tribunal Federal ja reconheceu expressamente
gue o exercicio de atividade juridica pode se dar em cargo ndo privativo de bacharel em direito. Tal



decisdo de deu no Mandado de Seguranca 27.601 do Distrito Federal, cuja ementa dizz CONCURSO —
ATIVIDADE JURIDICA — ESPECIFICIDADE — ARTIGO 129, § 32, DA CONSTITUICAO FEDERAL — ALCANCE. A
expressao “trés anos de atividade juridica”, contida no artigo 129 da Constituicao Federal, ndo encerra
vinculacdo a atividade privativa de bacharel em direito. Tratava-se, na espécie, de concurso para
Procurador da Republica. Destaca-se que o tratamento dado pela Constituicao Federal ao ingresso dos
membros do Ministério Publico é o mesmo dado ao ingresso dos membros da Magistratura e que a
resolugdo do Conselho Nacional do Ministério Publico que trata da atividade juridica nos concursos do
Ministério Publico Federal possui redagdao semelhante a redagdo da resolugdao do CNJ mencionada acima,
destacando expressamente a possibilidade de comprovagao de atividade juridica mesmo em cargos nao
privativos de bacharel em direito (art. 53, § 49, V, da Resolucdo n° 169/2016) . Em vista da possibilidade
de comprovagao de atividade juridica exercida em cargos ndo privativos de bacharel em direito a
mencionada Resolugdo n? 75/2009 do CNJ estabeleceu em seu artigo 58, § 12, “b” que “O pedido de
inscricdo, assinado pelo candidato, sera instruido com: certiddo ou declaracdo idonea que comprove
haver completado, a data da inscrigao definitiva, 3 (trés) anos de atividade juridica, efetivo exercicio da
advocacia ou de cargo, emprego ou fungdo, exercida apds a obteng¢do do grau de bacharel em Direito;”.
Resumindo: a restricao de apresentacdo de documentos para fins de comprovacao de atividade juridica a
atividades para quais se exija diploma de nivel superior contraria o proprio edital, que aceita como
atividade juridica atividades em que se exija a utilizacdo preponderante de conhecimento juridico e pelo
mesmo motivo contraria a Resolucdo n2 75 do CNJ. Tal restricdo podera gerar situacdo absurda de
impossibilitar candidato que tenho exercido atividade juridica de comprovar seu tempo, por falta de
previsdo no item impugnado. O candidato vem impugnar, assim, o item 10.2.1 “d”, e pede que ele passe
a ter a redacdo do artigo 58, §12. “b” da Resolu¢do n275/2009 do CNJ, pois, como dito, esta Resolucdo
dispOe sobre os concursos publicos para ingresso na carreira da magistratura em todos os ramos do Poder
Judiciario nacional. Tal modificacdo possibilitara que os candidatos que exerceram atividades juridicas em
cargos nao privativos de bacharel em direito, o que alias, como demonstrado, o proprio edital aceita no
item 10.3 “c”, possam comprovar sua atividade juridica. Tal modificacdo alinhara o edital aos termos da
Resolucdo n? 75 do CNJ e aos termos da decisdo do Supremo Tribunal Federal mencionada acima. Pelos
motivos acima, peco deferimento.

Avaliagdo: deferido.

Recife/PE, 15 de novembro de 2017.
DESEMBARGADOR FEDERAL EDILSON NOBRE

Presidente da Comissdao do XIV Concurso Publico para Provimento de Cargos de Juiz Federal Substituto
da 52 Regido



