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CONCURSO PUBLICO — DPE/RN
DEFENSOR PUBLICO SUBSTITUTO

PROVA ESCRITA DISCURSIVA — P3 — PECA PROCESSUAL

Aplicacdo: 31/1/2016

PADRAO DE RESPOSTA DEFINITIVO

Espera-se do (a) candidato(a) resposta compativel com o apresentado neste padrédo de resposta,
ndo se descartando possibilidades de respostas que se coadunem com a apresentada a seguir.

1. Escolha da medida processual adequada ao caso:

A medida processual cabivel a reversdo da sentenca que indeferiu o pedido de desconstituicio da
paternidade registral de Jodo é o recurso de apelacao.

Esse recurso deve contemplar os tépicos apresentados a seguir.
2. Enderecamento e competéncia:

Excelentissimo(a) Senhor(a) Juiz(a) de Direito da Comarca X.
3. Peticdo de interposicéo:

Jodo, nos autos da acdo ordinaria em epigrafe, que move contra Lucas, vem, no prazo legal e de
acordo com o previsto nos artigos 508, 513 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, interpor APELACAO contra a
referida sentenca de fls., requerendo a sua juntada aos autos, o seu recebimento no duplo efeito e posterior
encaminhamento ao Tribunal de Justica.

Nesses termos,
Pede deferimento.

Local, data
Defensor Publico

1. Razdes recursais

Deve constar vocativo, como 0s apresentados a seguir: Tribunal de Justica, Turma, Secéo,
Céamara ou Relator:

1.1 - Da sintese dos fatos:

Na fluéncia de unido estavel estabelecida entre Jodo e Paula, Paula deu a luz Lucas, em 3/4/2002.
Acreditando ser o pai biolégico da crianca, Jodo fez constar o0 seu nome como pai no registro de nascimento de
Lucas. Em 2007, apos ter descoberto que fora traido, Jodo desconfiou ndo ser pai biolégico de Lucas e solicitou a
realizacdo de exame de DNA para confirmar a paternidade. O resultado do exame foi negativo. Jodo, entéo,
separou-se de Paula no mesmo ano e ndo teve mais qualquer contato com Lucas a partir de entdo. Em 2015,
Jodo compareceu a Defensoria Publica e solicitou a ado¢cdo de medida judicial visando a desconstituicdo da
paternidade. Na ocasido, ajuizou-se acdo negatéria de paternidade, visando ao reconhecimento judicial de que
Jodo ndo é o pai biolégico de Lucas e a retificacdo no registro de nascimento. O pedido foi julgado improcedente
em razdo do reconhecimento da filiago socioafetiva.

Inconformado, Jodo apela da referida sentenga, pugnando pela reforma do julgado.

1.2 - Do error in iudicando:




A apelacdo a ser interposta pelo(a) candidato(a) devera ter por fundamento o recente julgado
do STJ, que admitiu a desconstituicao da paternidade registral na situacao fatica descrita na questao.

1.3 — Do direito Civil — Desconstituigcdo da paternidade registral:

Admitiu-se a desconstituicdo de paternidade registral no caso em questéo, haja vista que: 1 — o pai
registral, na fluéncia de unido estavel estabelecida com a genitora da crianca, fez constar o seu nome como pai no
registro de nascimento, por acreditar ser o pai biolégico do infante; 2 — estabeleceu-se vinculo de afetividade entre
0 pai registral e a crianca durante os primeiros cinco anos de vida dela; 3 — o pai registral solicitou, ao descobrir
que fora traido, a realizacdo de exame de DNA e, a partir do resultado negativo do exame, ndo mais teve qualquer
contato com a crianga, por mais de oito anos até a atualidade; e 4 — o pedido de desconstitui¢do foi formulado pelo
préprio pai registral.

De fato, a simples auséncia de convergéncia entre a paternidade declarada no assento de
nascimento e a paternidade bioldgica, por si s6, ndo autoriza a invalida¢do do registro. Realmente, ndo se impde
ao declarante, por ocasiao do registro, prova de que € 0 genitor da crianca a ser registrada. O assento de
nascimento traz, em si, essa presuncdo. Entretanto, caso o declarante demonstre ter incorrido, seriamente, em
vicio de consentimento, essa presuncao poderd vir a ser ilidida por ele. Ndo se pode negar que a filiacdo
socioafetiva detém integral respaldo do ordenamento juridico nacional, a considerar a incumbéncia constitucional
atribuida ao Estado de proteger toda e qualquer forma de entidade familiar, independentemente de sua origem
(art. 227 da CF). Ocorre que o estabelecimento da filiacdo socioafetiva perpassa, necessariamente, pela vontade
e, mesmo, pela voluntariedade do apontado pai, ao despender afeto de ser reconhecido como tal. Em outras
palavras, as manifesta¢gfes de afeto e carinho por parte de pessoa proxima a crianga somente terdo o condao de
convolarem-se numa relagdo de filiagdo se, além da caracterizacao do estado de posse de filho, houver, por parte
do individuo que despende o afeto, a clara e inequivoca intencdo de ser concebido juridicamente como pai ou mae
da crianca. Portanto, a higidez da vontade e da voluntariedade de ser reconhecido juridicamente como pai
consubstancia pressuposto a configuragdo de filiagao socioafetiva no caso aqui analisado. Dessa forma, ndo se
concebe a conformacdo dessa espécie de filiagdo quando o apontado pai incorre em qualquer dos vicios de
consentimento. Ademais, sem proceder a qualquer consideracdo de ordem moral, ndo se pode obrigar o pai
registral, induzido a erro substancial, a manter uma relacao de afeto igualmente calcada no vicio de consentimento
originario, impondo-lhe os deveres dai advindos sem que voluntaria e conscientemente o queira. Além disso,
como a filiacdo sociafetiva pressupde a vontade e a voluntariedade do apontado pai de ser assim reconhecido
juridicamente, caberd somente a ele contestar a paternidade em apreco.

Por fim, ressalte-se que é diversa a hipotese em que o individuo, ciente de que ndo é o genitor da
crianca, voluntaria e expressamente declara o ser perante o oficial de registro das pessoas naturais (adogao a
brasileira), estabelecendo com esta, a partir dai, vinculo da afetividade paterno-filial. Na hipétese diversa do caso
em analise, o vinculo de afetividade se sobrepde ao vicio, encontrando-se inegavelmente consolidada a filiagao
socioafetiva (hipotese, alias, que ndo comportaria posterior alteracéo). A consolidacdo dessa situagdo — em que
pese antijuridica e, inclusive, tipificada no art. 242 do CP —, em atencdo ao melhor e prioritario interesse da
crianca, ndo pode ser modificada pelo pai registral e socioafetivo, afigurando-se irrelevante, nesse caso, a verdade
biolégica. Trata-se de compreensao que converge com o posicionamento perfilhado pelo STJ.
(REsp 709.608-MS, Quarta Turma, DJe 23/11/2009; e REsp 1.383.408-RS, Terceira Turma, DJe 30/5/2014. REsp
1.330.404-RS, Rel. min. Marco Aurélio Bellizze, julgado em 5/2/2015, DJe 19/2/2015)

1.4 - Argumentos da apelacgéo:

No mérito, a controvérsia instaurada na presente apelacao consiste em saber se pode ou ndo ser
desconstituida a paternidade registral, em desacordo com a verdade bioldgica, efetuada e declarada por individuo
qgue, na fluéncia da unido estavel estabelecida com a genitora da crianga, acredita, verdadeiramente, ser o pai
biolégico da crianca, estabelecendo com ela vinculo de afetividade durante seus primeiros cinco anos de vida.

Assim delimitados os fatos, h4 que se permitir a pretendida desconstituicdo da paternidade
registral, levada a efeito pelo declarante exclusivamente porque, induzido a erro, reputou ser o genitor da crianga,
supostamente fruto da unido estavel entédo estabelecida com a méae desta.

Efetivamente, a declaracdo de paternidade, por ocasido do registro de nascimento de um filho,
mais que uma liberalidade, consubstancia, em verdade, um dever legal, conforme disp6e o art. 52 da
Lei n.° 6.015/1973. Decorre da propria lei a presuncdo de que o filho concebido durante a constancia do
casamento (ou da unido estavel) é fruto dessa unido (art. 1.597 do Cddigo Civil).

Ao declarante, em tal ocasido, ndo se impde a prova de que é o genitor da crianca a ser
registrada. O assento de nascimento traz, em si, esta presuncdo, que somente pode vir a ser ilidida pelo
declarante caso este demonstre ter incorrido, seriamente, em vicio de consentimento, circunstancia, como
assinalado, verificada no caso dos autos. Ressalte-se que a simples auséncia de convergéncia entre a
paternidade declarada no assento de nascimento e a paternidade biologica, por si, ndo autoriza a invalidacéo do
registro. Ao marido/companheiro incumbe alegar e comprovar a ocorréncia de erro ou falsidade, nos termos do
art. 1.601 c/c 1.604 do Cédigo Civil.




Diversa, entretanto, € a hipétese em que o individuo, ciente de que ndo é o genitor da crianca,
voluntaria e expressamente declara o ser perante o Oficial de Registro das Pessoas Naturais (adocéo a brasileira),
estabelecendo com esta, a partir dai, vinculo da afetividade paterno-filial. A consolidacéo de tal situacdo (em que
pese antijuridica e, inclusive, tipificada no art. 242 do CP), em atencdo ao melhor e prioritario interesse da crianca,
ndo pode ser modificada pelo pai registral e socioafetivo, afigurando-se irrelevante, nesse caso, a verdade
biolégica. Essa compreensédo, é certo, converge com o posicionamento perfilhado pelo Superior Tribunal de
Justica, em interpretacéo ao art. 1.604 do Cadigo Civil (“ninguém pode vindicar estado contrario ao que resulta do
registro de nascimento, salvo provando-se o erro ou falsidade do registro”).

A hipétese dos autos, como assinalado, ndo cuida de adoc¢éo a brasileira, ja que o autor da acéo,
induzido a erro, acreditava ser, por ocasido do registro, o genitor da crianca, supostamente oriunda da unido
estavel estabelecida com a genitora desta. Nao obstante, o juizo de origem reconheceu a configuragéo de filiagao
sociafetiva entre pai e filho registrais, em que pese o primeiro ter incidido em vicio de consentimento desde o
nascedouro da relacdo afetiva estabelecida entre eles, tendo assim permanecido durante todo o desenvolvimento
desta (compreendida nos primeiros cinco anos de vida da crianca).

Tal compreensao, entretanto, ndo encerra a melhor exegese sobre a efetiva conformacédo da
filiacdo socioafetiva. A filiacdo socioafetiva, da qual a ado¢do a brasileira consubstancia espécie, detém integral
respaldo do ordenamento juridico nacional, considerada a incumbéncia constitucional atribuida ao Estado de
proteger toda e qualquer forma de entidade familiar, independentemente de sua origem (art. 227 da CF).

No ponto, € oportuno anotar que o estabelecimento da filiacdo socioafetiva perpassa,
necessariamente, pela vontade e mesmo pela voluntariedade do apontado pai, ao despender afeto, de ser
reconhecido como tal. As manifestagdes de afeto e carinho por parte de pessoa proxima a crianga somente terdo
o condao de convolarem-se numa relacao de filiacdo se, além da caracterizacdo do estado de posse de filho,
houver, por parte daquele que despende o afeto, a clara e inequivoca intencdo de ser concebido juridicamente
como pai ou mée daquela crianca.

A doutrina, em abordagem a filiacdo socioafetiva, bem identifica a necessidade da presenca do
claro e univoco propésito do pretenso pai de assim ser reconhecido, sob pena de imputar ao individuo, imbuido de
elevado espirito de solidariedade (ou, como no caso dos autos, induzido a erro escusavel), encargos que,
efetivamente, ndo esteja disposto a arcar, o que desestimularia, inclusive, este salutar comportamento.

“Para além da posse de estado, porém, entende-se que a filiagdo socioafetiva requer um outro
pressuposto principal: a univoca intengdo daquela que age como se genitor(a) fosse de se ver juridicamente
instituido pai ou méde. Assim porque nem todo aquele que trata alguém como se filho fosse quer torna-lo
juridicamente seu filho. Afinal, a constituicdo da qualidade de pai ou mae enseja, dentre outros efeitos, uma série
de deveres juridicos que, se ndo cumpridos espontaneamente, comportam, até mesmo, execucdo compulséria.
Logo, é preciso ter cautela no estabelecimento deste parentesco socioafetivo, sob pena de — uma vez
desmerecida a real vontade do pretenso ascendente — lhe suprimir a esséncia, qual seja sua edificacdo
espontanea e pura. Essa manifestacdo inequivoca, entdo, ha de ser expressa ou claramente dedutivel de
qualquer meio de prova idéneo, particular ou publico, como o testamento, por exemplo. Na ddvida, fica
prejudicada a caracterizacdo do vinculo paterno ou materno-filial socioafetivo. [...] Esse é o cuidado necessario na
andlise das situagbes de posse de estado de filho, a fim de garantir que sejam fonte do elo filial socioafetivo
apenas aquelas nas quais a pretenséo parental dos envolvidos seja indubitavel” (Renata Barbosa de Almeida e
Walsir Edson Rodrigues Junior. Direito Civil — Familias. Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2010, p. 390-1).

“N&o obstante a codificacdo em vigor ndo reconheca a filiagcdo socioafetiva, inquestionavelmente a
jurisprudéncia dos pretérios brasileiros vem paulatina e reiteradamente prestigiando a prevaléncia da chamada
'posse do estado de filho', representando em esséncia o substrato fatico da verdadeira e Unica filiacdo, sustentada
no amor e no desejo de ser pai ou de ser mée, em suma, de estabelecer espontaneamente os vinculos da
cristalina relacéo filial. A nogcdo de posse do estado de filho vem recebendo abrigo nas reformas do direito
comparado, o0 qual ndo estabelece os vinculos parentais com o0 nascimento, mas sim na vontade de ser genitor, e
esse desejo é sedimentado no terreno da afetividade, e p6e em xeque tanto a verdade juridica como a certeza
cientifica no estabelecimento da filiacdo” (Rolf Madaleno. Curso de Direito de Familia. 4.2 edi¢do, 2011, Rio de
Janeiro: Editora Forense, p. 471-2).

Nota-se, portanto, que a higidez da vontade e da voluntariedade daquele que despende afeto e
carinho a outrem de que seja reconhecido juridicamente como pai consubstancia pressuposto a configuracéo de
toda e qualquer filiacdo socioafetiva. Ndo se concebe, pois, a conformacao dessa espécie de filiagdo quando o
apontado pai incorre em qualquer um dos vicios de consentimento.

Na hipétese dos autos, ndo se pode olvidar que a incontroversa relacdo de afeto estabelecida
entre pai e filho registrais (durante os primeiros cinco anos de vida do infante), calcada no vicio de consentimento
originario, afigurou-se completamente rompida diante da ciéncia da verdade dos fatos pelo pai registral. Também
em virtude da realidade dos fatos, que passaram a ser de conhecimento do declarante, o restabelecimento do
aludido vinculo, desde entéo, nos termos deduzidos, mostrou-se absolutamente impossivel.




Ressalta-se, porque relevante ao deslinde da controvérsia, que o autor da acdo negatéria de
paternidade, desde o momento em que obteve o pleno conhecimento acerca da verdade dos fatos (em 2007),
rompeu, em definitivo, a relacdo estabelecida com a parte requerida, nédo refluindo de seu intento de anular o
registro de nascimento.

Ao evidenciar o sério intuito de desfazer o ato de reconhecimento de paternidade lastreado em
erro, o demandante, apds ter ciéncia de que ndo era o pai biolégico do requerido, com este ndo mais estabeleceu
gualquer contato, postura que perdura por mais de oito anos (periodo superior a metade dos quinze anos de vida
do requerido). Tampouco se antevé do comportamento adotado pelo demandante propésito de relegar os
relevantes interesses do menor para um segundo plano, apenas para fustigar a ex-companheira, em represalia ao
término da relacao, tal como alegado pela parte adversa.

Sem proceder a qualquer consideracdo de ordem moral, ndo se pode obrigar o pai registral
induzido a erro substancial a manter uma relagdo de afeto igualmente calcada no vicio de consentimento
originario, impondo-lhe os deveres dai advindos, sem que, voluntaria e conscientemente, o queira. Como
assinalado, a filiagdo sociafetiva pressupde a vontade e a voluntariedade do apontado pai de ser assim
reconhecido juridicamente, circunstancia, inequivocamente, ausente na hip6tese dos autos.

Registre-se, porque relevante: encontrar-se-ia inegavelmente consolidada a filiagdo socioafetiva
se o0 demandante, mesmo apoés ter tido ciéncia da verdade dos fatos, ou seja, de que ndo é pai bioldgico do
reqguerido, mantivesse com este, voluntariamente, o vinculo de afetividade, sem o vicio que o inquinava.

Em sintese, cabe ao marido (ou ao companheiro), e somente a ele, fundado em erro, contestar a
paternidade de crianca supostamente oriunda da relacdo estabelecida com a genitora da crian¢ca, de modo a
romper a relagcao paterno-filial entdo conformada, deixando-se assente, contudo, a possibilidade de o vinculo de
afetividade vir a se sobrepor ao vicio, caso, apos o pleno conhecimento da verdade dos fatos, seja esta a vontade
do consorte/companheiro (hipotese, € certo, que nao comportaria posterior alteracao).

Nesse sentido, destaca-se o0 escolio de Paulo Lobo, que, em abordagem a nova concepcao da
presuncao pater is est encerrada no novo Cédigo Civil, dispde:

“Como ressalta Villela, no processo de refinamento cultural do matrimonio constitui traco
fundamental o encapsulamento da vida intima da esfera interna da familia. Assim, atribuir a
paternidade ao marido da mulher ndo significa proclamar uma derivagdo bioldgica. (...) A familia
nao tem deveres de exatidao bioldgica perante a sociedade, pelo que, se a mulher prevarica e
pare um filho que foi gerado pelo seu marido, isso, tendencialmente, € matéria da economia
interna da familia. Pode ser um grave problema para o casal. Como pode nédo ser um problema. O
pai biolégico ndo tem acdo contra o pai ndo-biolégico, marido da mae, para impugnar sua
paternidade. Apenas o marido pode impugnar a paternidade quando a constatacdo da origem
genética diferente da sua provocar a ruptura da relagdo paternidadeffiliagdo. Se, apesar desse
fato, forem mais fortes a paternidade afetiva e o melhor interesse do filho, enquanto menor,
nenhuma pessoa ou mesmo 0 Estado poderdo impugné-la para fazer valer a paternidade
biolégica, sem quebra da ordem constitucional e do Sistema do Cddigo Civil. [...]. O marido da
mae, e somente ele, podera a qualquer tempo impugnar a paternidade da presuncéo pater is est.
Provavelmente, o que motivou o legislador foi a orientacdo adotada no direito brasileiro de serem
imprescritiveis as pretens@es relativas ao estado das pessoas. Todavia, ainda que imprescritivel, a
pretensdo de impugnacéo ndo poderd ser exercida se fundada apenas na origem genética, em
aberto conflito com o estado de filiagdo ja constituido. Em outras palavras, para que possa ser
impugnada a paternidade, independentemente do tempo de seu exercicio, terd o marido da mée
gue provar nao ser o genitor, no sentido biolégico (por exemplo, com resultado de exame de DNA)
e, por esta razdo, nao ter sido constituido o estado de filiagcdo, de natureza socioafetiva; e se foi o
proprio declarante perante o registro de nascimento comprovar que teria agido induzido em erro
ou em razdo de dolo ou coacado. A familia, seja ela de que origem for, é protegida pelo Estado e
por sua ordem juridica (art. 226 da Constituicdo). Se a exclusividade da prova de inexisténcia de
origem biolégica pudesse ser considerada suficiente para o exercicio da impugnacdo da
paternidade, anos ou décadas depois de esta ser realizada e nao questionada, na consolidacdo
dos reciprocos lagos de afetividade, com a inevitavel implosdo da familia assim constituida, estar-
se-ia negando a norma constitucional de protecao da familia, para atender a impulsos, alteracdes
de sentimentos ou decisdes arbitrarias do pai. Pelos fundamentos juridicos que informam o atual
regime brasileiro da paternidade, o exercicio imprescritivel da impugnacéo pelo marido da mae
depende da demonstragdo, além da inexisténcia da origem biologica, de que nunca tenha sido
constituido o estado de filiacédo. [...]. No contexto atual, em conformidade com a Constituicdo
Federal, o art. 1.604 do Cddigo Civil reforca a primazia do estado de filiacdo sobre a origem
genética. Nesse sentido, a norma deve ser interpretada em consonancia com os artigos 1.596,
1.597, 1.601 e 1.614, todos do Cdédigo Civil. E quase absoluta a presuncéo da filiacdo derivada do
registro do nascimento, pois apenas é afastada nas hipéteses de erro ou falsidade, ndo sendo
admissivel qualquer outro fundamento. O registro do nascimento é a prova capital do nascimento




e da filiagcdo materna e paterna. No caso do pai, reforga a presuncéo pater is est. Ndo € totalmente
absoluta porque pode ser retificada, por decisdo judicial, ou invalidade, em virtude de prova de
erro ou falsidade. A norma é cogente ao proclamar que ninguém podera vindicar estado contrario
ao que resulta do registro do nascimento. Refere ao estado de filiacdo e aos decorrentes estados
de paternidade e maternidade. A vedacao alcanca qualquer pessoa, incluindo o registrado e as
pessoas que constam como seus pais. No Cadigo Civil de 1916, a norma equivalente (art. 348)
tinha por fito a protecéo da familia legitima, que ndo deveria ser perturbada com duvidas sobre a
paternidade atribuida ao marido da mée. A norma atual, no contexto legal inaugurado pela
Constituicdo Federal, contempla a protecdo do estado de filiacdo e paternidade, retratada no
registro” (Paulo Luiz Netto Lobo. Direito ao estado de filiacdo e direito a origem genética: uma
distincdo necesséria. In: Revista Juridica. Editora Nota dez, ano 52, n.° 316, p. 29-32).

Em conclusao, é de se acolher a pretensdo de desconstituicdo da paternidade registral, porquanto
evidenciado: 1 — que o declarante, ao proceder o registro de nascimento, sob a presunc¢éo pater is est, foi induzido
a erro; 2 — que a relacédo de afeto entdo estabelecida entre pai e filho registrais, igualmente calcada no vicio de
consentimento originario, restou definitivamente rompida; e 3 — que ndo houve manifestacdo consciente e
voluntaria do apontado pai registral de ser reconhecido juridicamente como tal (pressuposto da configuracdo da
filiagdo socioafetiva), apOs saber que ndo era o genitor da crianca.

1.5 - Pedido:

Diante do exposto, o apelante requer o recebimento da presente apelagcédo e, no mérito, a reforma
da deciséo apelada.

Nesses termos,
Pede deferimento.

Local, data
Defensor Publico




