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POLICIA FEDERAL (PF)
DIRETORIA DE GESTAO DE PESSOAL (DGP)
CONCURSO PUBLICO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL

PROVA ORAL/MALOTE 3

DIREITO CONSTITUCIONAL

Considere a seguinte situagao hipotética:

Determinado policial prendeu, em flagrante, pessoa que enviava
clandestinamente animais silvestres para o exterior.

Nessa situacao hipotética, qual € a justica competente para processar e julgar a acdo penal correspondente ao
crime cometido? Justifique sua resposta, considerando o posicionamento do STF.

TOPICOS DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADOS
9.4 Tribunais regionais federais e juizes federais. 12.6 Meio ambiente.

PADRAO DE RESPOSTA
O candidato devera apontar que, de acordo com entendimento adotado no STF:

1 Os compromissos assumidos pelo Estado brasileiro, perante a comunidade internacional, de protecao
da fauna silvestre, de animais em extin¢ao, de espécimes raras ¢ da biodiversidade revelaram a existéncia de
interesse direto da Unido no caso de condutas que, a par de produzirem violagado a estes bens juridicos, ostentam
a caracteristica da transnacionalidade. A ratio essendi das normas consagradas no direito interno e no direito
convencional conduz a conclusdo de que a transnacionalidade do crime ambiental, voltado a exportacao de
animais silvestres, atinge interesse direto, especifico e imediato da Unido, voltado a garantia da seguranga
ambiental no plano internacional, em atua¢do conjunta com a comunidade das nagdes.

2 De fato, o envio clandestino de animais silvestres ao exterior implica interesse direto da Unido no
controle de entrada e saida de animais do territorio nacional, bem como na observancia dos compromissos do
Estado brasileiro perante a comunidade internacional para a garantia conjunta de concretizacdo do que esta
estabelecido nos acordos internacionais de prote¢do do direito fundamental a seguranca ambiental.

Nesse sentido:

3. A competéncia de justi¢a estadual é residual, em confronto com a justica federal, a luz da
Constitui¢ao Federal e da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 4. A competéncia da
justica federal aplica-se aos crimes ambientais que também se enquadrem nas hipoteses
previstas na Constitui¢ao, a saber: (a) a conduta de atentar contra bens, servigos ou interesses
diretos e especificos da Unido ou de suas entidades autarquicas; (b) os delitos, previstos tanto
no direito interno quanto em tratado ou convengao internacional, cuja execugdo tenha sido
iniciada no pais, mas cujo resultado tenha ou devesse ter ocorrido no estrangeiro — ou na
hipotese inversa; (c) delitos que tiverem sido cometidos a bordo de navios ou aeronaves;
(d) quando houver grave violagdo de direitos humanos; ou ainda (e) se guardarem conexao
ou continéncia com outro crime de competéncia federal; ressalvada a competéncia da justica
militar e da justica eleitoral, conforme previsdo expressa da Constituigao.
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7. (a) Os compromissos assumidos pelo Estado brasileiro, perante a comunidade
internacional, de protecio da fauna silvestre, de animais em extincio, de espécimes
raras e da biodiversidade, revelaram a existéncia de interesse direto da Uniao no caso
de condutas que, a par de produzirem violacdo a estes bens juridicos, ostentam a
caracteristica da transnacionalidade. (b) Deveras, o Estado brasileiro ¢ signatario de
convencgdes e acordos internacionais como a Convengao para a Protecdo da Flora, da Fauna
e das Belezas Cénicas Naturais dos Paises da América (ratificada pelo Decreto Legislativo
n.° 3, de 1948, em vigor no Brasil desde 26 de novembro de 1965, promulgado pelo Decreto
n.° 58.054, de 23 de margo de 1966); a Convencao de Washington sobre o Comércio
Internacional das Espécies da Flora e da Fauna Selvagens em Perigo de Extin¢do (CITES
ratificada pelo Decreto-Lei n.° 54/75 e promulgado pelo Decreto n.° 76.623, de novembro de
1975) e a Convengao sobre Diversidade Bioldgica CDB (ratificada pelo Brasil por meio do
Decreto Legislativo n.° 2, de 8 de fevereiro de 1994), o que destaca o seu inequivoco interesse
na protecdo e conservagdo da biodiversidade e dos recursos bioldgicos nacionais.
(c) A Repuiblica Federativa do Brasil, ao firmar a Convengado para a Protecdo da Flora, da
Fauna e das Belezas Cénicas Naturais dos Paises da América, em vigor no Brasil desde 1965,
assumiu, entre outros compromissos, o de ‘“tomar as medidas necessarias para a
superintendéncia e regulamentacdo de importacdes, exportacdes e transito de espécies
protegidas de flora e fauna, e de seus produtos, pelos seguintes meios: a) concessao de
certificados que autorizem a exportagdo ou transito de espécies protegidas de flora e fauna
ou de seus produtos”. (d) Outrossim, o Estado brasileiro ratificou sua adesdo ao principio da
precaucao, ao assinar a Declaragdo do Rio, durante a Conferéncia das Nagdes Unidas sobre
Meio Ambiente e Desenvolvimento (RIO 92) e a Carta da Terra, no “Férum Rio+5”’; com
fulcro neste principio fundamental de direito internacional ambiental, os povos devem
estabelecer mecanismos de combate preventivos as acdes que ameacam a utilizacio
sustentavel dos ecossistemas, biodiversidade e florestas, fendmeno juridico que, a toda
evidéncia, implica interesse direto da Unido quando a conduta revele repercussio no
plano internacional.

8. A ratio essendi das normas consagradas no direito interno e no direito convencional conduz
a conclusdao de que a transnacionalidade do crime ambiental, voltado a exportacdo de
animais silvestres, atinge interesse direto, especifico e imediato da Unifo, voltado a
garantia da seguranca ambiental no plano internacional, em atuacdo conjunta com a
comunidade das nagdes.

9. (a) Atrai a competéncia da justica federal a natureza transnacional do delito
ambiental de exportacio de animais silvestres, nos termos do art. 109, 1V, da CF/88;
(b) In casu, cuida-se de envio clandestino de animais silvestres ao exterior, a implicar
interesse direto da Unido no controle de entrada e saida de animais do territorio nacional,
bem como na observancia dos compromissos do Estado brasileiro perante a comunidade
internacional, para a garantia conjunta de concretizagao do que estabelecido nos acordos
internacionais de protecdo do direito fundamental a seguranga ambiental. 10. Recurso
extraordinario a que se da provimento, com a fixagdo da seguinte tese: “Compete a justica
federal processar e julgar o crime ambiental de carater transnacional que envolva
animais silvestres, ameacados de extincio e espécimes exoticas ou protegidas por
tratados e convencdes internacionais”. (RE 835558, Relator(a): min. Luiz Fux, Tribunal
Pleno, julgado em 9/2/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-174 DIVULG 7/8/2017 PUBLIC 8/8/2017.)
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POLICIA FEDERAL (PF)
DIRETORIA DE GESTAO DE PESSOAL (DGP)
CONCURSO PUBLICO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL

PROVA ORAL/MALOTE 3

DIREITO ADMINISTRATIVO

Considere a seguinte situagao hipotética:

A Policia Federal realizou uma operacdo de investigacdo de esquema de
corrupcao por fraude em licitacBes ocorrida em 6rgédo publico federal, com suposta
participacdo direta do presidente da comisséao licitatéria do 6rgdo e de um particular.
Essa operacdo ensejou uma investigacdo junto ao Tribunal de Contas da Unido (TCU),
quanto a participacdo do agente publico na fraude, e a propositura de acéo civil publica
para andlise judicial dos atos de improbidade possivelmente perpetrados pelo agente
publico e pelo particular. Apds o ajuizamento da referida acdo, o agente publico foi
condenado pelo TCU a ressarcir o erario, em razdo de se ter comprovado o dano
decorrente de sua participacdo nos fatos ilicitos investigados.

Considerando essa situacdo hipotética e o entendimento dominante do STJ, responda, de forma justificada, aos
seguintes questionamentos.

1 Como ¢ classificado o litisconsorcio no caso de inclusdo do agente publico e do particular conjuntamente
no polo passivo da acdo civil publica para apuracao de improbidade?

2 Nessa situagdo, poderia ser aplicado, por analogia, o instituto da transacdo em sede de agdo civil publica
para apuracao de improbidade?

3 A situagdo configuraria bis in idem, considerando-se que os fatos também foram apurados e que houve
condenacgao no ambito do TCU? Qual a solucao a ser dada nessas circunstancias?

TOPICO(S) DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADO(S)
10.11 Improbidade administrativa. 10.12 Lei n°® 8.429/1992 e suas alteragdes.

PADRAO DE RESPOSTA

1 O STJ reiteradamente assinala que ndo ha litisconsorcio passivo necessario entre o agente publico e os
particulares beneficiados com os atos de improbidade.

O STJ tem a compreensao de que o litisconsorcio passivo nas agdes de improbidade administrativa ¢é
simples e facultativo, isto €, ndo ha litisconsorcio necessario, nem unitario. Precedentes: AgRg no AREsp.
478.386/DF, Rel. p/Acordao Ministro Benedito Gongalves, DJe 22.8.2017; REsp. 1.504.780/ES, Rel. Ministro
Humberto Martins, DJe 11/5/2015; e EDcl no REsp. 1.228.306/PB, Rel. Ministro Castro Meira, DJe 4/2/2013
(STJ, Agint no AREsp 1.133.596/SP). Ja para o processamento do particular, torna-se necessaria a inclusao
também do agente publico no polo passivo da agdo civil publica de improbidade, de modo que nesta situacao
em especifico o litisconsdrcio seria necessario.

Invidvel o manejo da agdo civil de improbidade exclusivamente contra o particular, sem a concomitante
presenga de agente publico no polo passivo da demanda. (REsp 1.171.017/PA e AgRg no AREsp 574500/PA).

2 Sendo o direito defendido de natureza indisponivel, a lei de improbidade veda expressamente a
possibilidade de transagdo, acordo ou conciliagdo (art. 17, § 1.°, Lei Federal n.°. 8.429/1992).
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Aqui, vale destacar que o STJ tem entendido que as eventuais propostas legislativas para relativizar
essa determinacgdo contida na lei de improbidade ndo devem prosperar, pois prevalece a indisponibilidade do
interesse publico tutelado.

Conforme Ato Declaratorio do Presidente da Mesa do Congresso Nacional n.° 27, de 30/5/2016,
publicado no DOU de 31/5/2016, a MP 703, de 18/12/2015, publicada no DOU de 21/12/2015, teve seu prazo
de vigéncia encerrado no dia 29/5/2016, o que importou no restabelecimento da vigéncia do art. 17, § 1.°, da
Lei n.° 8.429/1992, que veda a transagdo, acordo ou conciliagdo nas agdes de improbidade administrativa. E
inviavel o acolhimento do pedido de suspensdao do processo, a fim de que sejam buscados os meios de
compensac¢ao da conduta improba praticada, a luz da Lei n.° 13.655/2018, uma vez que deve prevalecer a regra
especial contida no art. 17, § 1.°, da Lei n.° 8.429/1992 (STJ, AgInt no REsp 1654462/MT).

3 Existe previsao na propria lei de improbidade consignando que a aplicag@o de suas san¢des nao depende
da aprovagdo ou rejeicdo das contas pelo Tribunal ou Conselho de Contas (art. 21, II, da Lei Federal
n.° 8.429/1992).

A solucdo a ser dada consiste no abatimento do valor que ja foi executado (baseado no titulo
extrajudicial do TCU).

DIREITO ADMINISTRATIVO. POSSIBILIDADE DE DUPLA CONDENACAO AO
RESSARCIMENTO AO ERARIO PELO MESMO FATO. Nio configura bis in idem a
coexisténcia de titulo executivo extrajudicial (acérddo do TCU) e sentenca condenatoria em
acdo civil publica de improbidade administrativa que determinam o ressarcimento ao erario
e se referem ao mesmo fato, desde que seja observada a deducao do valor da obrigagdo que
primeiramente foi executada no momento da execucdo do titulo remanescente. Conforme
sedimentada jurisprudéncia do STJ, nos casos em que fica demonstrada a existéncia de
prejuizo ao erario, a san¢do de ressarcimento, prevista no art. 12 da Lei n.° 8.429/92, ¢é
imperiosa, constituindo consequéncia necessaria do reconhecimento da improbidade
administrativa (AgRg no AREsp 606.352-SP, Segunda Turma, DJe 10/2/2016; REsp
1.376.481-RN, Segunda Turma, DJe 22/10/2015). Ademais, as instancias judicial e
administrativa ndo se confundem, razdo pela qual a fiscalizagdo do TCU ndo inibe a
propositura da agdo civil publica. Assim, ¢ possivel a formagdo de dois titulos executivos,
devendo ser observada a devida deducdo do valor da obrigagdao que primeiramente foi
executada no momento da execucdo do titulo remanescente. Precedente citado do STIJ:
REsp 1.135.858-TO, Segunda Turma, DJe 5/10/2009. Precedente citado do STF: MS
26.969-DF, Primeira Turma, DJe 12/12/2014. (REsp 1.413.674/SE, Rel. para o acordao
Ministro Benedito Gongalves, julgado em 17/5/2016).
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POLICIA FEDERAL (PF)
DIRETORIA DE GESTAO DE PESSOAL (DGP)
CONCURSO PUBLICO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL

PROVA ORAL/MALOTE 3

DIREITO PENAL

<<D10 dPenal B100181 0699 435001A03>>
A respeito dos crimes de apropriacdo indébita previdencidria e de sonegacdo de contribuicdo previdencidria,
discorra, fundamentadamente, sobre os seguintes aspectos:

1 semelhancas e diferencas entre esses dois tipos penais;
2 possibilidade de aplicacdo da Stimula Vinculante n.° 24 do STF, que se refere ao lancamento definitivo
do tributo.

TOPICOS DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADOS
10.2 Crimes contra o patrimdnio. 10.12 Crimes contra a administracdo publica. 25 Jurisprudéncia e Simulas
dos Tribunais Superiores.

PADRAO DE RESPOSTA

1 Apropriagdo indébita previdencidria ¢ crime contra o patrimonio, € a sonegagdo de contribui¢do
previdencidria € crime contra a administracdo publica. Ambos sdo crimes tributarios materiais e omissivos,
bastando o dolo genérico (inten¢do de concretizar a evasiao tributaria).

Na apropriagdo: deixa de repassar a previdéncia social os valores descontados dos empregados.

Na sonegacao: suprime ou reduz as contribuigdes previdenciarias omitindo informagdes.

STF:

O crime de apropriacdo indébita previdencidria exige apenas a demonstracdo do dolo
genérico, sendo dispensavel um especial fim de agir, conhecido como animus rem sibi
habendi (a intengdo de ter a coisa para si). Assim como ocorre quanto ao delito de apropriagdo
indébita previdencidria, o elemento subjetivo animador da conduta tipica do crime de
sonegacao de contribuicdo previdencidria ¢ o dolo genérico, consistente na intencdo de
concretizar a evasao tributaria (AP 516, Plenario, Relator o Ministro Ayres Britto, DJe de
20/9/2011). HC 113.418/PB, DJe 17/10/2013)

STI:

Em crimes de sonegacao fiscal e de apropriagdo indébita de contribuicao previdenciaria, este
Superior Tribunal de Justiga pacificou a orientagdo no sentido de que sua comprovagao
prescinde de dolo especifico, sendo suficiente, para a sua caracterizacao, a presenca do dolo
genérico consistente na omissdo voluntaria do recolhimento, no prazo legal, dos valores
devidos. (AgRg no REsp 1.477.691/DF, DJe 28/10/2016)

Apropriacio indébita previdenciaria

Art. 168-A. Deixar de repassar a previdéncia social as contribui¢cdes recolhidas dos
contribuintes, no prazo e forma legal ou convencional: Pena —reclusdo, de 2 (dois) a 5 (cinco)
anos, ¢ multa.

§ 1.° Nas mesmas penas incorre quem deixar de:

I —recolher, no prazo legal, contribui¢ao ou outra importancia destinada a previdéncia social
que tenha sido descontada de pagamento efetuado a segurados, a terceiros ou arrecadada do
publico;
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IT — recolher contribui¢des devidas a previdéncia social que tenham integrado despesas
contabeis ou custos relativos a venda de produtos ou a prestacdo de servigos;

IIT — pagar beneficio devido a segurado, quando as respectivas cotas ou valores ja tiverem
sido reembolsados a empresa pela previdéncia social.

Sonegacio de contribuicio previdenciaria (Incluido pela Lei n.° 9.983/2000)

Art. 337-A. Suprimir ou reduzir contribui¢do social previdenciaria e qualquer acessorio,
mediante as seguintes condutas: (Incluido pela Lei n.° 9.983/2000)

I — omitir de folha de pagamento da empresa ou de documento de informagdes previsto pela
legislagdo previdencidria segurados empregado, empresario, trabalhador avulso ou
trabalhador autonomo ou a este equiparado que lhe prestem servigos; (Incluido pela Lei n.°
9.983/2000)

II — deixar de lancar mensalmente nos titulos proprios da contabilidade da empresa as
quantias descontadas dos segurados ou as devidas pelo empregador ou pelo tomador de
Servigos;

I — omitir, total ou parcialmente, receitas ou lucros auferidos, remuneragdes pagas ou
creditadas e demais fatos geradores de contribui¢des sociais previdencidrias:

Pena — reclusdo, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa. (Incluido pela Lei n.° 9.983/2000)

2 Para a caracterizacdo de crime tributario, ¢ indispensavel que tenha havido a constitui¢do definitiva do
crédito tributario.

Nesse sentido: Stimula Vinculante n°. 24 do STF: “Nao se tipifica crime material contra a ordem
tributéria, previsto no art.1.°, incisos [ a IV, da Lei n.° 8.137/90, antes do langamento definitivo do tributo.”

Assim, no caso de crimes tributarios, enquanto a divida estiver sendo impugnada
administrativamente, nio tera havido constituicio definitiva do crédito tributario, ndo sendo permitido
o ajuizamento de acio penal, até mesmo porque nao se sabe se esse crédito vai ser mantido pelo fisco,
sendo temerario ajuizar acdo penal por conta de um crédito que ainda ndo esta definitivamente
constituido na esfera administrativa.

Nesse sentido:

(...) Enquanto houver processo administrativo questionando a existéncia, o valor ou a
exigibilidade de tributos e contribui¢do previdenciaria, atipicas sdo as condutas previstas no
artigo 2.°, inciso I, da Lei n.® 8.137/1990 e no artigo 168-A do Cdédigo Penal, que t€ém, como
elemento normativo do tipo, a existéncia do crédito tributério e da contribuicdo devida a ser
repassada. 3. Nao importa violagdo a independéncia das esferas administrativa e judiciaria o
aguardo de decisum administrativo, no qual se constitui o langamento definitivo dos créditos.
(...) (STJ. HC 163.603/SC, julgado em 20/08/2013)

Nos termos dos precedentes da Corte, os crimes de apropriacao indébita previdenciaria
e de sonegacao de contribuicao previdenciaria sao delitos materiais, exigindo, portanto,
a constituicio definitiva do débito tributario perante o Ambito administrativo para
configurar conduta tipica. (STJ. RHC 44.669/RS, DJe 18/04/2016).

Apropriacdo indébita previdencidria e sonegacdo de contribui¢do previdenciaria.
Condenacdo. 3. Reconhecimento da prescricdo. Impossibilidade. Necessidade de
esgotamento da via administrativa para deflagracao da ag¢ao penal e inicio da contagem do
prazo prescricional. Nao ocorréncia da alegada prescri¢ao. 4. Aplicagdo do principio da
insignificancia. Impossibilidade. Elevado grau de reprovabilidade da conduta. Precedentes.
5. Dosimetria da pena. Reprimenda aplicada de forma proporcional e suficientemente
fundamentada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento. (STF. RHC 132706 AgR/SP,
DJe 01/08/2016)
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POLICIA FEDERAL (PF)
DIRETORIA DE GESTAO DE PESSOAL (DGP)
CONCURSO PUBLICO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL

PROVA ORAL/MALOTE 3

DIREITO PROCESSUAL PENAL

O art. 310 do CPP, em seu inciso II, assim dispde:

Art. 310. Ao receber o auto de prisao em flagrante, o juiz devera fundamentadamente:

(.er)

IT — converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes os requisitos constantes
do art. 312 deste Codigo, e se revelarem inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares
diversas da prisdo; (incluido pela Lei n.° 12.403, de 2011)

Considerando que, atualmente, a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva €, de regra, realizada na
audiéncia de custodia, logo apds a prisao em flagrante, responda ao questionamento do quesito 1 e atenda ao que
se pede no quesito 2.

1 Ojuiz que tiver presidido a audiéncia de custodia torna-se prevento para o julgamento do mérito da causa?
2 Conceitue o instituto da preven¢do como regra de fixagdo da competéncia, fundamentando a sua resposta
de acordo com os dispositivos processuais penais que disciplinam o assunto.

TOPICOS DOS OBJETOS DE AVALIACAO ABORDADOS
2.2 Competéncia; prevengdo. 8.2 Prisdo em flagrante.

PADRAO DE RESPOSTA

1 A implantagdo da audiéncia de custodia se deu por for¢a da Resolucdo n.® 213/2015, do Conselho
Nacional de Justica (CNJ), que impds a implantacdo do instituto processual em todo o pais, dispondo em seu
art. 15 que todos os tribunais de justica e tribunais regionais federais terdo o prazo de noventa dias para instituir
a audiéncia de custddia nas suas respectivas jurisdigoes.

A audiéncia de custddia ¢ um instituto processual que determina que toda pessoa presa em flagrante
seja apresentada a autoridade competente, em um prazo razoavel, para que esta avalie a legalidade ¢ a
necessidade de manutengdo da sua prisdo provisoria, de modo a assegurar o respeito aos direitos fundamentais
das pessoas custodiadas pelo Estado. Nesse contexto, na audiéncia de custédia ndo havera discussao de
mérito em relacido ao fato delituoso, ndo cabendo ao magistrado, nessa fase, nenhuma outra medida
diversa daquelas estipuladas no inciso Il do art. 310 do CPP. Nesse sentido, ndo sio admitidas, na
audiéncia de custédia, perguntas que antecipem a instrucdo propria de eventual processo de
conhecimento.

2 Determina-se a competéncia pela prevencdo se houver dois ou mais juizes competentes para o
julgamento da causa e um deles tiver antecedido aos outros na pratica de alguma medida relativa ao processo,
ainda que em fase anterior ao oferecimento da dentincia ou da queixa. Todavia, sendo a audiéncia de custodia
realizada, geralmente, por juiz de plantio, os atos decisorios por este praticados nio sao capazes de fixar
a competéncia por prevenciao. Isso porque, o art. 83 do CPP, que versa sobre a competéncia por prevengao,
deve ser compreendido em conjunto com o art. 75, paragrafo tinico, do mesmo diploma legal, que determina
que a “distribui¢do realizada para o efeito da concessao de fianca ou da decretacdo de prisdo preventiva ou de
qualquer diligéncia anterior a denuncia ou queixa prevenira a da acao penal”.
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Dai se conclui que somente se cogitara de prevengao da competéncia caso a decisao que a determinaria
tenha sido precedida de distribuigdo, por isso que ndo previnem a competéncia as decisdes de juiz de plantio,
nem as facultadas, em regime de urgéncia, a qualquer dos juizes criminais do foro. Portanto, concluida a
realizacio da audiéncia de custédia, o feito deve ser objeto de regular distribuicio. E esta que fixara a
competéncia. Nesses termos, a decisdo de juiz em audiéncia de custédia ¢ uma decisdo de mero juizo de
verossimilhanga e nao faz coisa julgada material, limitando-se, apenas, a regularidade da prisdo.

Fonte:

Art. 75 do CPP — A precedéncia da distribui¢do fixard a competéncia quando, na mesma circunscri¢cao
judiciaria, houver mais de um juiz igualmente competente.

Pardgrafo unico. A distribuicdo realizada para o efeito da concessdo de fianca ou da decretagdo de prisao
preventiva ou de qualquer diligéncia anterior a denuincia ou queixa prevenira a da agdo penal.

Art. 83 do CPP — Verificar-se-a a competéncia por prevengdo toda vez que, concorrendo dois ou mais juizes
igualmente competentes ou com jurisdicdo cumulativa, um deles tiver antecedido aos outros na pratica de
algum.

- Resolu¢ao n.” 213, de 15/12/2015-CNJ:

Art. 1.°— Determinar que toda pessoa presa em flagrante delito, independentemente da motivacao ou natureza
do ato, seja obrigatoriamente apresentada, em até 24 horas da comunicagdo do flagrante, a autoridade judicial
competente, e ouvida sobre as circunstancias em que se realizou sua prisdo ou apreensao.

§ 1.° A comunicacdo da prisdo em flagrante a autoridade judicial, que se dard por meio do encaminhamento do
auto de prisdo em flagrante, de acordo com as rotinas previstas em cada estado da Federagdo, ndo supre a
apresentagdo pessoal determinada no caput.

§ 2.° Entende-se por autoridade judicial competente aquela assim disposta pelas leis de organizacao judiciaria
locais, ou, salvo omissao, definida por ato normativo do tribunal de justi¢a ou tribunal federal local que instituir
as audiéncias de apresentacdo, incluido o juiz plantonista.



