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Leia com atencao as instrucoes abaixo. =
—
1 Ao receber este caderno de prova, confira se os seus dados pessoais, transcritos ey
acima, estio corretos e coincidem com o que estd registrado no seu Caderno de Texto —
Definitivo da Segunda Prova Escrita — Senten¢a Civel. Confira também se ele —
contém proposta para a elabora¢do de uma senten¢a civel, correspondente 2 —

Segunda Prova Escrita— Sentenca Civel, acompanhada de paginas para rascunho,
de uso opcional. Confira, ainda, o seu nome em cada pigina numerada do seu
caderno de prova. Caso o caderno esteja incompleto, tenha qualquer defeito ou
apresente discordancia quanto aos seus dados pessoais, solicite ao fiscal de sala mais
proximo que tome as providéncias cabiveis, pois ndo serdo aceitas reclamagdes .ceSPeUnB

. . Cantro de Selecn o de Promocio de Eventas
posteriores nesse sentido.

2 Ndo se comunique com outros candidatos nem se levante sem autorizagdo de fiscal de

OBSERVACOES
sala.

3 Naio serdo distribuidas folhas suplementares para rascunho nem para a transcri¢do do

A « Nio serao  conhecidos
texto definitivo.

recursos  em desacordo

4 Naduragdo da prova, esta incluido o tempo destinado a identificagdo — que sera feita no com o estabelecido. em
decorrer da prova — e a transcri¢io do texto para o CADERNO DE TEXTO S,
DEFINITIVO DA SEGUNDA PROVA ESCRITA — SENTENCA CIVEL. + Informagdes adicionais:
telefone O(XX) 61 3448
5 Ao terminar a prova, chame o fiscal de sala mais proximo, devolva-lhe o seu caderno de 0100; Internet —
texto definitivo e deixe o local de prova. wiww.cespe.unb.br.
6 Nenhuma folha deste caderno pode ser destacada. i [;k[’\']‘;n“::‘dl:t:-Ir‘e[]"r‘:?):l;l::
7 Adesobediéncia a qualquer uma das determinagdes constantes no presente caderno ou no para fins didticos, desde

o gs s = que citada a fonte.
caderno de texto definitivo podera implicar a anulagio da sua prova. I
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SEGUNDA PROVA ESCRITA
PRIMEIRA PARTE: SENTENCA CIVEL

*  Nesta prova, faga o que se pede, usando os espagos para rascunho indicados no presente caderno. Em seguida, transcreva o texto
para 0 CADERNO DE TEXTO DEFINITIVO DA SEGUNDA PROVA ESCRITA - SENTENCA CIVEL, nos locais
apropriados, pois nfo serfo avaliados fragmentos de texto escritos em locais indevidos.

*  Qualquer fragmento de texto que ultrapassar a extensdo maxima de linhas disponibilizadas sera desconsiderado.

* No caderno de texto definitivo, identifique-se apenas na capa, pois ndo sera avaliado texto que tenha qualquer assinatura ou
marca identificadora fora do local apropriado. Caso queira assinar seu texto, utilize apenas a expressdo Juiz Substituto. Ao texto
que contenha outra forma de identificac@o seré atribuida nota zero, correspondente a identificagédo do candidato em local indevido.

Claudia ajuizou, em face de Guilherme e Rafael, herdeiros de Pedro, e contra Glaucia, mde dos
herdeiros, acdo de reconhecimento de unido estavel post mortem, sustentando que mantivera unido
estavel com Pedro no periodo compreendido entre o ano de 1994 e a data de seu falecimento,
17/4/2003.

Na acdo, a autora alegou que, desde o inicio do relacionamento, ela e Pedro estavam separados
de seus respectivos conjuges e que ndo tiveram filhos em comum, tendo cada qual prole oriunda de seus
anteriores casamentos. Juntou aos autos inUmeros documentos a fim de comprovar a unido, entre os
quais, o deferimento administrativo, em seu favor e em favor dos réus, de pensdo por morte de Pedro
e declaragdo assinada por este evidenciando ter sido ela sua companheira e dependente desde o ano de
1994; narrou que os dois mantinham vida em comum publica e continua com o objetivo de constituir
familia, conforme se poderia comprovar por prova testemunhal, e que a casa onde residiam havia sido
comprada com o esforgo comum, conforme demonstrado por extratos bancarios juntados aos autos.
Aduziu, também, que Guilherme e Rafael, que frequentavam constantemente a casa onde ela e Pedro
viviam, tinham conhecimento do relacionamento do casal. Ao final, pediu o reconhecimento da unido
estavel e a determinacdo judicial do pagamento da pensdo por morte unicamente em seu favor e da
exclusdo da ex-esposa Glaucia do rol de beneficiarios da pensao.

Em agdo ajuizada anteriormente, Glaucia requerera reconhecimento de unido estavel com Pedro,
alegando ter-se casado com ele em 1980, sob o regime da comunhao parcial de bens, tendo dessa unido
nascido Guilherme, em 1981, e Rafael, em 1983. Alegara, ainda, na acdo, que, apesar da homologacao
da separacao consensual do casal em 5/5/1993, houvera a derrogacdo da dissolugdo da sociedade
conjugal em 5/5/1994, data em que os cénjuges retornaram a convivéncia marital e a partir da qual
Pedro passara a dormir na moradia conjugal uma vez por semana e nela almogar durante, pelo menos,
trés vezes por semana. Glaucia argumentara, também, que Pedro participava de todas as comemoragdes
familiares e sustentara que, mesmo apds a decretagdo do divorcio, ocorrida em 5/5/1999, ele continuara
a se relacionar com ela, até a data em que ele falecera, razéo pela qual ela postulava o reconhecimento
de unido estavel com o ex-marido, pelo periodo compreendido entre o ano de 1994 e a data do dbito.
Para comprovar os fatos narrados, Glaucia apresentara declaracdo de unido estavel formulada por Pedro,
em fevereiro de 2003. Por fim, declarara que seu pedido administrativo de pensao por morte de Pedro
havia sido negado em razdo de ter sido deferido a Claudia.

Os herdeiros do falecido admitiram como verdadeiros e legitimos os fatos alegados e os
documentos juntados pela genitora com o fim de reconhecimento da unido estavel desta com Pedro
durante o periodo de 1994 a 2003. Em contestacdo a acdo ajuizada por Claudia, os herdeiros alegaram
a impossibilidade juridica do pedido, sob o argumento de que Pedro vivia em unido estavel com a
ex-esposa, Glaucia, bem como arguiram a falta de interesse de agir, sob o fundamento de que o pedido
de pensdo por morte formulado por Claudia ja fora reconhecido. Guilherme e Rafael, entdo, impugnaram
o pedido deduzido por Claudia, sob o argumento de que Pedro mantinha com ela relacionamento espurio,
ndo havendo entre o casal comunhdo de vida e de interesses, e que o pai ja havia comentado algumas
vezes com a ex-esposa que tencionava romper o relacionamento com Claudia e, por consequéncia,
permanecer relacionando-se apenas com Glaucia, o que s6 ndo se concretizara, segundo alegaram,
porque Claudia sofria de depressdo, o que teria forcado Pedro a continuar a relagdo por piedade. Os
herdeiros asseveraram, ainda, que o pai ndo dormia todos os dias na residéncia que mantinha com a
ex-esposa porque a profissdo de médico estadual o obrigava a cumprir plantGes constantes. Ao final,
alegaram que, ainda que fosse reconhecida a unido estavel entre Claudia e Pedro, tal fato ndo impediria
o reconhecimento da unido estavel entre ele e a ex-esposa, dada a concomitancia dos relacionamentos.

Em réplica a contestacdo dos herdeiros, Claudia negou a manutengdo da sociedade conjugal entre
Pedro e Glaucia e afirmou que Pedro almogava na casa de Glaucia para manter contato com os filhos;
arguiu, ainda, que ndo tinha conhecimento de que Pedro pernoitava na casa da ex-esposa, sustentando
que o companheiro passava fora algumas noites por semana em razao do cumprimento de plantdes,
exigéncia de sua profissdo de médico estadual. Por fim, aduziu que ndo prosperava a alegagdo de que
Pedro estaria com ela apenas por piedade, argumentando que sua crise depressiva tivera inicio em
agosto de 2002, conforme atestado médico juntado aos autos. Caracterizada a conexdo das agdes, foram
elas reunidas perante o juizo prevento, dando-se regular prosseguimento ao processo.

As trés pessoas que testemunharam em favor de Claudia afirmaram que Pedro, de fato, residia
com ela e que o casal se apresentava na sociedade como marido e mulher, ambos participando juntos
de varios eventos sociais, saindo com amigos para se divertir, recebendo visitas em casa e viajando de
férias uma vez por ano; as testemunhas disseram, também, que ndo tinham conhecimento da existéncia
de qualquer relacionamento entre Pedro e a ex-esposa.

Glaucia apresentou como testemunha a empregada doméstica que trabalhava em sua casa desde
1999, que afirmou que Pedro |a almocava durante trés vezes por semana, que dava dinheiro para as
compras da casa e que, uma vez por semana, dormia com Glaucia.

Nao havendo mais provas para serem produzidas, os autos foram conclusos para sentenga.

Cargo: Juiz Substituto -1-
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Considerando os fatos relatados, redija, na condigéo de juiz do processo, a sentenga adequada, dando solugéo ao caso. Analise toda
amatéria de direito processual e material pertinente para o julgamento e fundamente suas explanagdes. Dispense a narrativa dos fatos
e ndo crie fatos novos.
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